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EU LEGAL AND INSTITUTIONAL MEASURES FOR COMBATING 
CUSTOMS OFFENCES 

 
Wiesğaw CzyŨowicz 

 
Warsaw School of Economics 

 
 

Abstract: This paper presents legal and institutional mechanisms of combating customs offences in 

the European Union. The starting point is the EU common commercial policy and EU customs policy 
in the framework of customs union. The work is related to the Naples II Convention and "Customs 
2020ò program. Functions and tasks of EU institutions such as OLAF, EUROJUST, EUROPOL, 
FRONTEX are briefly described. Additionally, some of EU foreign customs missions are mentioned. 
Selected aspects of the cooperation between national and European institutions in combating 
customs offences are also considered.  
 
Key words: customs law enforcement, customs crime, combating customs offences, EU customs 

enforcement agencies 
 
 

1. INTRODUCTION  

In EU, as well as in almost all countries, Customs has been entrusted with enforcing 
Customs and related laws for other government agencies. Customs are involved in the 
implementation and enforcement of Community legislation relating to external trade, not only for 
customs duties and commercial policy measures, but also as regards security, environmental, anti-

dumping, consumer protection, cultural and agricultural controls.
1
 The principal aim of each 

Customs administration (service) is control of the legality and correct documentation of the 
international trade in goods between EU member states and the third ones.  

The special attention of the EU Customsô work is strictly connected with controls of the nature 
and the amounts of duties applicable according to the correct description of commodity code, origin 
and customs value of goods. The field of work of customs authorities is much broader, because 
controls of goods under customs supervision (goods in temporary storage and placed under certain 
customs procedures) cover areas such as:  

¶ commercial policy measures (objectives) and commercial traffic,  

¶ security, safety and public health requirements,  

¶ compliance with environmental legislation,  

¶ compliance with Common Agriculture Policy (CAP) rules,  

¶ compliance with veterinary, phyto-sanitary, health and quality regulations.
2
 

In the majority of Member States, customs are also involved, under their national 
responsibilities, with many activities relating to the fight against: illicit traffic in drugs, pornography 
and organized crime, as well as supporting the work of other services (police, immigration etc.). 
Customs generally perform community or national duties simultaneously.

3
  

Customs duties are important for EU budget: despite the fact that currently almost three 
quarters of imports into the EU pay no, or reduced, duties and the average rate is just 1.2%, over 
ú20 billion in customs duties was raised in 2013. Member States retain 25% to cover costs of 
collection, but ú15.3 billion was passed on to the EU, nearly 11% of the overall EU budget, forming 
a significant part of the EUôs ótraditionalô own resources, alongside agricultural and sugar production 
levies.

4
  

                                                 
1
 Taxation and Customs Union 

http://ec.europa.eu/taxation_customs/customs/customs_controls/general/index_en.htm 
2
 Ibid. 

3
 Ibid. 

4
 The European Union explained: Customs, Luxembourg: Publications Office of the European 

Union, 2014, http://europa.eu/pol/pdf/flipbook/en/customs_en.pdf  
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The evasion of duties on goods imported into the EU is financially damaging to legitimate 
industry and the EU taxpayer. The amounts of evaded import duty recovered in these sectors 
following OLAF investigations are significant: ú33.9 million in 2012 and ú76.5 million in 2013

5
. So, 

the need for combating customs law violations in the European Union becomes more and more 
acute. There is number of legal acts and institutions devoted to this problem. 

Violations of Customs law are prejudicial not only to the economic and fiscal interests of 
states but also to the social interests of the international community, especially with reference to the 
smuggling of narcotics and psychotropic substances, or of cultural property. In the professional 
literature, as well as in legal acts, the different terms are used for violations of Customs law: custom 
offences, custom frauds, custom crimes, custom infringements. Moreover, they are often treated as 
replaceable terms. 

 
2. THE DEFINITION OF CUSTOMS OFFENCES UNDER INTERNATIONAL CUSTOMS 

LAW
6
  

The basic international legal act which deals with customs offences, is the Kyoto Convention
7
  

and its Annex H. ñCustoms offenceò is here defined as any breach, or attempted breach, of Customs 
law. The document gives also the definition of "Customs law" ï it is understood as the statutory and 
regulatory provisions relating to the importation, exportation, movement or storage of goods, the 
administration and enforcement of which are specifically charged to the Customs, and any 
regulations made by the Customs under their statutory powers. The definition of the customs 
offence is very general, and its application in practice depends on the national legislation, which 

have to define Customs offences and specify the conditions under which they may be investigated, 
established and, where appropriate, dealt with by administrative settlement (Standard Rule 2 of the 
Kyoto Convention Annex H). 

In the Nairobi Convention
8
 the Customs offence is defined exactly in the same way as in the 

Annex H of the Kyoto Convention, while the definition of Customs law is formulated as all the 
statutory or regulatory provisions enforced or administered by the Customs administrations 
concerning the importation, exportation or transit of goods. Additionally, two subcategories of 
customs offences were distinguished: ñCustoms fraudò and ñsmugglingò. "Customs fraud" means a 
Customs offence by which a person deceives the Customs and thus evades, wholly or partly, the 
payment of import or export duties and taxes or the application of prohibitions or restrictions laid 
down by Customs law or obtains any advantage contrary to Customs law. "Smuggling" means 
Customs fraud consisting in the movement of goods across a Customs frontier in any clandestine 
manner.  

The Commentaries of the World Customs Organization to the Nairobi Convention (World 
Customs Organization, 1999) point out, that the definition of Customs law is couched in very general 
terms  and it will not have the same meaning for all contracting parties as the competence of 
Customs administrations varies from country to country. Commentaries give also some additional 
explanations to the term ñsmugglingò: the definition of ñsmugglingò covers not only cases where 
goods have been concealed to escape Customs controls, but also cases where goods, although not 
concealed, have not been properly declared to the Customs. It covers all modes of transport, 
including the post. 

                                                 
5
 Trade Customs Fraud, http://ec.europa.eu/anti_fraud/investigations/eu-

revenue/trade_customs_fraud_en.htm 
6
  The analysis of these problems is  presented in: Ovchinnikov S.: Definition of Customs Offences 

in International Law,  in: Mediterranean Journal of Social Sciences MCSER Publishing, Rome-Italy, 
Vol 6 No 3 S6, June 2015, 
http://www.academia.edu/13088473/Definition_of_Customs_Offences_in_International_Law  
7
 International Convention on the Simplification and Harmonization of Customs Procedures (Kyoto 

Convention, Annex H, 1973), Brussels, WCO 1999, 
http://www.wcoomd.org/en/topics/facilitation/instrument-and-
tools/conventions/pf_revised_kyoto_conv/kyoto_new.aspx  
8
 International Convention on Mutual Administrative Assistance in Prevention, Investigation and 

Suppression of the customs offences. (The Nairobi Convention, Brussels 1977), 
http://www.wcoomd.org/en/about-us/legal-
instruments/~/media/574B25F13D9C4D4BA44AB4CD50A967C5.ashx   
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Customs offences can be divided according to degree and character of the public harm into 
the customs crime and customs administrative offences.  

  
3. EU LEGAL AND INSTITUTIONAL BASE FOR COMBATING CUSTOMS OFFENCES 

European Union as a structure of international economic and political organization has its 
own legal system and methods for decision making process. In the field of Customs there are 
fundamental, principal acts like Treaties and the secondary acts ï regulations, directives and 
decisions. The most important are the Community Customs Code ( CCC)

9
  ï Union Customs Code -

recast ( UCC )
10

, Implementing Provisions to the Community Customs Code (IP CCC)
11

, Convention 
on Mutual Assistance and Cooperation Between Customs Administrations (NAPLES II)

12
 and 

Strategy for the evolution of the Customs Union
13

.  
The most significant EU institutions for combating customs offences are: European Anti-fraud 

Office (OLAF)
14

, European Agency for the Management of Operational Cooperation at the External 
Borders of the Member States of the European Union (FRONTEX)

15
, European Body for the 

Enhancement of Judicial Co-operation -  European Union's Judicial Cooperation Unit ï 
(EUROJUST)

16
, European Police Office (EUROPOL)

17
, Anti ï Fraud Strategy

18
 and National 

Customs  Enforcement Units, Customs Attach®s, Joint Customs Operations (JCO). 

                                                 
9
COUNCIL REGULATION (EEC) No 2913/92 of 12 October 1992 establishing the Community 

Customs Code (OJ L 302, 19.10.1992, p.1) , 
http://ec.europa.eu/taxation_customs/customs/procedural_aspects/general/community_code/index_
en.htm    
10

REGULATIONS REGULATION (EU) No 952/2013 OF THE EUROPEAN PARLIAMENT AND OF 
THE COUNCIL of 9 October 2013 laying down the Union Customs Code (recast),: http://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32013R0952&rid=1  
11

COMMISSION REGULATION (EEC) No 2454/93 of 2 July 1993 laying down provisions for the 
implementation of Council Regulation (EEC) No 2913/92 establishing the Community Customs 
Code (OJ L 253, 11.10.1993, p. 1),  http://eur-
ex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CONSLEG:1993R2454:20130131:EN:PDF 
1212

 Convention Drawn Up on the Basis of the Article K.3 of the Treaty on European Union on Mutual 
Assistance and Cooperation Between Customs Administrations, 
http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20080060031 , p.193-240 (English text); http://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=URISERV:l33051 (1997) 
13

 COMMUNICATION FROM THE COMMISSION TO THE COUNCIL, THE EUROPEAN 
PARLIAMENT AND THE EUROPEAN ECONOMIC AND SOCIAL COMMITTEE Strategy for the 
evolution of the Customs Union, 
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/customs/com(2008)169_en.pdf  
14

 COMMISSION DECISION of 28 April 1999 establishing the European Anti-fraud Office (OLAF), 
on: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:1999:136:0020:0022:EN:PDF  
15

COUNCIL REGULATION (EC) No 2007/2004 of 26 October 2004 establishing a European Agency 
for the Management of Operational Cooperation at the External Borders of the Member States of the 
European Union, http://frontex.europa.eu/assets/Legal_basis/frontex_regulation_en.pdf   
16

 COUNCIL DECISION of 28 February 2002 setting up Eurojust with a view to reinforcing the fight 
against serious crime,: http://eurojust.europa.eu/doclibrary/Eurojust-
framework/ejdecision/Eurojust%20Decision%20%28Council%20Decision%202002-187-
JHA%29/Eurojust-Council-Decision-2002-187-JHA-EN.pdf 
17

 COUNCIL DECISION of 6 April 2009 establishing the European Police Office (Europol),  
file:///C:/Users/samsung/Downloads/council_decision.pdf    
18

 COMMUNICATION FROM THE COMMISSION TO THE EUROPEAN PARLIAMENT, THE 
COUNCIL, THE EUROPEAN ECONOMIC AND SOCIAL COMMITTEE, AND THE COMMITTEE OF 
THE REGIONS AND THE COURT OF AUDITORS ON THE COMMISSION ANTI-FRAUD 
STRATEGY, http://ec.europa.eu/anti_fraud/documents/preventing-fraud-
documents/ec_antifraud_strategy_en.pdf  

http://ec.europa.eu/taxation_customs/customs/procedural_aspects/general/community_code/index_en.htm
http://ec.europa.eu/taxation_customs/customs/procedural_aspects/general/community_code/index_en.htm
http://ec.europa.eu/taxation_customs/customs/procedural_aspects/general/community_code/index_en.htm
http://ec.europa.eu/taxation_customs/customs/procedural_aspects/general/community_code/index_en.htm
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32013R0952&rid=1
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32013R0952&rid=1
http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20080060031
http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20080060031
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=URISERV:l33051
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=URISERV:l33051
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=URISERV:l33051
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/customs/com(2008)169_en.pdf
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/customs/com(2008)169_en.pdf
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Moreover, we have to take into account the fact, that EU is the member of Customs 
Cooperation Council - World Customs Organization (CCC-WCO), which has also created legal base 
and institutional mechanism on combating customs offfences.

19
 

 
EU Legal Base for Combating Customs Offences 

The main aims in combating  Customs offences are related to: 

¶ smuggling of the goods (contraband, counterfeit goods) , 

¶ falsifications of documents (origin, value, others), 

¶ infringement related to the Customs procedures, 

¶ offences against the health, environment, intellectual property rights, etc., 

¶ offences against integrity (corruption), 

¶ individual and organized Customs crimes. 
Currently, above indicated principal aims in combating Customs offences are the most 

important for EU institutions and well as for national Customs administration.  
EU adopted some legal documents dedicated to the combating customs offences. The most 

important are Customs Code and Naples II Convention and also the document concerning Customs 
strategy.  

In the document Strategy for the evolution of the Customs Union is presented strategic 

framework for customs with common strategic objectives which cover aspects such as: 

¶ Protecting society and the EU's financial interests by developing effective measures 
against illicit, restricted and prohibited goods and developing effective risk assessment as 
part of the fight against terrorist and criminal activity. /é/ 

¶ Controlling and managing the supply chains used for the international movement of goods 
by enhancing effective and systematic sharing of risk information. 

¶ Developing and enhancing cooperation between customs authorities and with other 
governmental agencies and the business community.

20
  

In the preamble of the Union Customs Code (recast) , it is indicated ïamong other ï that:  

/é/ Based on the concept of an internal market, that code should contain the general rules 
and procedures which ensure the implementation of the tariff and other common policy measures 
introduced at Union level in connection with trade in goods between the Union and countries or 
territories outside the customs territory of the Union, taking into account the requirements of those 
common policies. Customs legislation should be better aligned on the provisions relating to the 
collection of import charges without change to the scope of the tax provisions in force.  (point 9),  
and further in the point 11:  

In accordance with the Commission Communication of 9 August 2004 entitled "Protecting the 
Communities' financial interests - Fight against fraud - Action Plan for 2004-2005", it is appropriate 
to adapt the legal framework for the protection of the financial interests of the Union.

21
  

Convention drawn up on the basis of Article K.3 of the Treaty on European Union, on mutual 
assistance and cooperation between customs administrations, so called Naples II Convention 

includes some definitions and explanations concerning customs offences.   
The EU regulations concerning Customs offences are generally consistent with the 

regulations in the international law, however they take into consideration the specifics of EU.  The 
definition of ñCustoms infringementsò provided by Naples II convention follows the general definition 
of Customs offences, however, it includes more details, some of them referring to the EU only. 

Infringements are defined (Art. 4.3) as acts in conflict with national or Community customs 
provisions, including, inter alia: 

¶ participation in, or attempts to commit such infringements 

¶ participation in criminal organization commiting such infringements 

                                                 
19

 The list of principal legal acts on Customs Co-operation on Combating Customs Offences, 
http://old.eur-lex.europa.eu/pl/consleg/latest/chap193030.htm and 
http://www.wcoomd.org/en/topics/enforcement-and-compliance.aspx  
20

 A strategy for the evolution of the Customs Union , 
http://ec.europa.eu/taxation_customs/customs/policy_issues/customs_strategy/index_en.htm#strate

gy  
21

 http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32013R0952&rid=1  

http://ec.europa.eu/taxation_customs/customs/customs_code/union_customs_code/index_en.htm
file:///F:/http
file:///F:/http
http://old.eur-lex.europa.eu/pl/consleg/latest/chap193030.htm
http://www.wcoomd.org/en/topics/enforcement-and-compliance.aspx
http://www.wcoomd.org/en/topics/enforcement-and-compliance.aspx
http://ec.europa.eu/taxation_customs/customs/customs_code/union_customs_code/index_en.htm
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¶ the laundering of money deriving from the infringements referred to in this article. 
National customs provisions (Art. 4.1) are all laws, regulations and administrative provisions 

of a Member State concerning cross-border traffic in prohibited or restricted goods and non-
harmonized excise duties, the application of which comes wholly or partly within the jurisdiction of 
the customs administration of that Member State.  

In turn, Customs administrations (Art. 4.7) are defined as Member States' customs 
authorities as well as other authorities with jurisdiction for implementing the provisions of the 
Convention.  

It is important to note the ñwholly or partlyò aspect of this definition, because the 
competences of customs administrations differ widely between Member States. Some examples of 
national customs provisions include laws prohibiting the import and export of psychotropic 
substances and narcotic drugs or pedophile materials; restricting the conditions under which certain 
firearms may be imported; and limiting personal importations of alcohol and tobacco products to 
goods for personal use only. This list is simply an illustration. National customs provisions vary 
between Member States.  It is also worth to note that that the definition of Custom administrations 
allows other law enforcement agencies (for example the police) to apply the provisions of this 
Convention where they are competent to act in relation to customs infringements as defined in 
Article 4.1 of the Convention. 

Community customs provisions (Art. 4.2) are Community and associated implementing 
provisions governing the import, export, transit and presence of goods traded between Member 
States and third countries, and between Member States in the case of goods without Community 
status or which are subject to additional controls or investigations to establish their Community 
status. Provisions adopted at Community level under the common agricultural policy and specific 
provisions relating to goods resulting from processing agricultural products are included in this 
definition. Community provisions connected with harmonized excise duties and value added tax on 
importations, and national provisions for implementing them are also included.  

According to Article 1, the Member States of the European Union will provide each other with 
mutual assistance and will cooperate with one another through their customs administrations, with a 
view to (Art.1): preventing and detecting infringements of national customs provisions, and 
prosecuting and punishing infringements of Community and national customs provisions./é/

 22
 

European Union Customs legislation is fully harmonised, however its enforcement lies within 
the scope of Member States' national law. Consequently, customs infringements and sanctions 
follow different sets of legal rules. For this reason, the Directive which establishes a framework 
concerning the infringements of Union customs legislation and provides for sanctions for those 
infringements, is under preparation.

23
 The works on this Directive started several years ago and are 

not yet finished. 
In the Proposal for Directive on the Union legal framework for customs infringements and 

sanctions, customs criminal infringements (punished by criminal penalties) and customs non-

criminal infringements (non -criminal penalties are applicable) are distinguished. As examples of 
non-criminal penalties may serve: fines; disqualification for a natural person from engaging in an 
activity requiring official authorization or approval, confiscation of the goods, instruments and 
products stemming from the infringement; ban on access to public assistance, or subsidies. 

 
4. EU CUSTOMS ENFORCEMENT UNITS AND MECHANISMS  

In the EU,  there are number of institutions dealing with combating customs crime. The 
mutual cooperation among these institutions, national customs administrations, national customs 
services, other enforcement national and international agencies as well as cooperation with national 
and international business community is intended to fight efficiently against customs crimes. Letôs 
review shortly the legal obligations of the most important EU institutions responsible for combating 
customs crime, on the European and national level. 

 
 

                                                 
22

 http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:51998XG0617:EN:HTML 
23

 Proposal for a Directive of the European Parliament and of the Council on the Union legal 
framework for customs infringements and sanctions /* COM/2013/0884 final - 2013/0432 (COD) 
*/ http://eur-lex.europa.eu/legal-ontent/EN/TXT/HTML/?uri=CELEX:52013PC0884&from=EN 
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EU commissionôs Directorate-General for Taxation and Customs Union ï TAXUD 

TAXUD is the principal unit in the EU structure  which is responsible for  Customs matters. 
According to the TAXUDôs Mission, its activity ï among other ï aims at:  managing and securing 
common external border,  combating the flow of illegal trade and reinforcing the security of the 
international supply chain.

24
 

As follows from the above, activities of TAXUD are directly connected with combating 
customs crime.  On the other hand,  this structure has not structural measures to fulfil this aim. Itôs 
part of the ñguardian of the EU lawò,  preparing and supervising practical introducing Customs law in 
EU Member States. In its competency is cooperation with MSôs customs administration and with the 
European business community related to the trade in goods with the third countries as well as with 
other EU enforcement agencies. In the last field, as shown by the whole history of the EU, there are 
many shortcomings. That is the problem, particularly, with the effectiveness of cooperation of all 
stakeholders interested in fair competition and security in international trade in goods delivery chain. 

EU Customs Enforcement Units indicated in Naples II Convention  

Naple II Convention
25

  is directly dedicated to Mutual Assistance and Cooperation Between 
Customs Administrations. In this international legal act there are indicated two enforcement units for 
the cooperation in combating customs offences in EU. Member States appoint in their customs 
authorities so called Central coordinating unit (art. 5). This unit is responsible ï among other - for 

coordinating mutual assistance under this convention and cooperation with other authorities. In 
Poland, the role of central unit fulfills the Customs, Tax and Games Control Department in Ministry 
of Finance. Member States may make agreements between themselves on exchange of liaison 
officers (art. 6) in order to promote cooperation between Member Stateôs custom 

administrations.Liaison officers may represent the interests of one or more Member States.  
UE Customs Enforcement Units - European Anti-fraud Office ï Office europ®en de 

lutte antifraude ï OLAF 

OLAF is one of the most professional institutions dedicated to combating customs offences. It 
was created in 1999. The specific role of this institution is exactly connected with investigating the 
evasion of import duties (including conventional, anti-dumping and countervailing duties) on all types 
of commodities and goods. It pays attention especially to the investigation of false declarations of 
origin (in both preferential and non-preferential regimes), undervaluation and misdescription. Among 
the OLAFôs basic aims are:  

¶ detecting, preventing and investigating customs fraud that impacts the EU budget, in 
cooperation with national customs services and other partners both inside and outside the 
EU, 

¶ coordinating related investigations by national customs services of EU Member States, 

¶ coordinating national investigations by EU Member States into the diversion of drugs 
precursors.

26
  

OLAF's mandate covers a substantial part but not all of EU revenue. It can investigate cases 
involving customs duties and  agricultural duties and sugar levies  

The principal reason for that OLAFôs activity is the fact, that the evasion of duties on goods 
imported into the EU is financially damaging to legitimate industry and the EU taxpayer. Smuggling 
of contraband and counterfeit cigarettes is a particular concern, resulting in loss of customs duties ï 
and VAT and excise duties for national governments.

27
 

European Body for the Enhancement of Judicial Co-operation - European Union's 
Judicial Cooperation Unit ï EUROJUST 

The one of the EU units dedicated to fighting against Customs crime in the broaden sense is 
EUROJUST. As underlined in its mission, it stimulates and improves the coordination of 
investigations and prosecutions between the competent authorities in the Member States. It also 
improves the cooperation between the competent authorities of the Member States, in particular by 

                                                 
24

Mission Statement and Strategic Goals: European Commission's Directorate General for Taxation 
and the Customs Union, 
http://ec.europa.eu/taxation_customs/resources/documents/common/about/welcome/mission_state
ment_en.pdf  
25

 http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU20080060031 
26

 http://ec.europa.eu/anti_fraud/investigations/eu-revenue/trade_customs_fraud_en.htm  
27

 http://ec.europa.eu/anti_fraud/investigations/eu-revenue/index_en.htm 
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facilitating the execution of international mutual legal assistance and the implementation of 
extradition requests. EUROJUST supports in any way possible the competent authorities of the 
Member States to render their investigations and prosecutions more effective when dealing with 
cross-border crime.  

EUROJUST'S competence covers the same types of crime and offences for which Europol 
has competence, such as terrorism, drug trafficking, trafficking in human beings, counterfeiting, 
money laundering, computer crime, crime against property or public goods including fraud and 
corruption, criminal offences affecting the European Community's financial interests, environmental 
crime and participation in a criminal organization. For other types of offences, Eurojust may assist in 
investigations and prosecutions at the request of a Member State.

28
 

 
European Police Office ï EUROPOL  

EUROPOL is probably the most known among considered here institutions. According to its 
mission as the European Unionôs law enforcement agency, is to support its Member States in 
preventing and combating all forms of serious international crime and terrorism. EUROPOLôs main 
goals are: 

¶ to function as the principal EU support center for law enforcement operations, 

¶ to become the criminal information hub of the European Union.  
As the EUôs law enforcement agency Europolôs develops its operational activities in fighting 

against Customs crimes particularly related to the illicit drugs, intellectual property rights crime, 
cigarette smuggling, VAT fraud, money laundering and asset tracing, terrorism and others

29
  

European Agency for the Management of Operational Cooperation at the External 
Borders of the Member States of the European Union ï FRONTEX 

FRONTEX, according to its mission statement, promotes, coordinates and develops 
European border management in line with the EU fundamental rights charter applying the concept of 
Integrated Border Management. Among the principal areas of activity are: 

¶ joint operations - Frontex plans, coordinates, implements and evaluates joint operations 

conducted using Member Statesô staff and equipment at the external borders (sea, land 
and air), 

¶ risk analysis - Frontex collates and analyses intelligence on the ongoing situation at the 

external borders, 

¶ research ð Frontex serves as a platform to bring together Europeôs border-control 
personnel and the world of research and industry to bridge the gap between technological 
advancement and the needs of border control authorities. They are included providing a 
rapid response capability and assisting Member States in joint return operations, 

¶ information systems and information sharing environment ð Information regarding 
emerging risks and the current state of affairs at the external borders form the basis of risk 
analysis and so-called ñsituational awarenessò for border control authorities in the EU.

30
 

As we see from the above, the problems of Customs offences are not mentioned here, 
despite the declaration on ñcollates and analyses intelligence on the ongoing situation at the 
external bordersò. In fact, lately the focus of the FRONTEX activity is strictly related to illegal 
immigration of the wave of refugees from the Middle East to EU Member States. 

 
Customs Attach®s  

Customs Attach®s are representatives of the Customs administration, posted in the hosting 
countries and located in Embassies and Consulates of the EU Member States. They closely 
cooperate with Customs administration of the host country in exchange of customs information, 
including customs offences, joint Customs operations, etc. They are also responsible for the 
provision of information to customs officials of the host countries on the action taken to combat 
international customs crime, money laundering, trade fraud, etc.  In Poland, Customs attach®s from 
France, Germany, Nederland, Great Britain and from Scandinavia (one representative for all 
Scandinavian states) perform their activities.  

                                                 
28

 http://eurojust.europa.eu/about/background/Pages/mission-tasks.aspx   
29

 https://www.europol.europa.eu/content/page/europol%E2%80%99s-priorities-145; 
https://www.europol.europa.eu/content/page/mandate-119  
30

 http://frontex.europa.eu/about-frontex/mission-and-tasks/  

https://www.europol.europa.eu/content/page/europol%E2%80%99s-priorities-145
https://www.europol.europa.eu/content/page/europol%E2%80%99s-priorities-145
https://www.europol.europa.eu/content/page/europol%E2%80%99s-priorities-145
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EU MS National Customs Enforcement Units  

Special units dealing with combating Customs offences exist in each EU Member State, 
within the Customs administration or within other agencies (revenue service, border guard, etc.). 
Traditionally, these units function as control departments or divisions of appropriate ministries or 
agencies, with different power for investigation customs and financial offences. 

Special units were created  in Germany and Italy.  
EU MS National Customs Enforcement Units - Germany and Italy 

German Customs Investigation Bureau ï Zollkriminalamt (ZKA). The ZKA coordinates 
customs investigations nationwide in such areas as monitoring foreign trade, uncovering violations 
of EU market regulations, illegal technology exports, subsidy fraud in the agricultural sector, drug 
trafficking and money laundering.  In reaction to increasing violence, its Zentrale 
Unterst¿tzungsgruppe Zoll (ZUZ), was formed in 1997 as the customs Special Weapons and Tactics 
(SWAT) team, handling situations too dangerous for regular officers. 

Financial Guard ï Guardia di Finanza (GdF) is the special enforcement agency in Italy 
functioning under the authority of the Minister of Economy and Finance. It is a part of the Italian 
armed forces and is essentially responsible for dealing with financial crime and smuggling. It has 
also evolved into Italy's primary agency for suppressing the drugs trade.  

EU Customs Missions Abroad 

At the end of the  analysis itôs necessary to mention some special EU structrues related to 
the combating Customs offences, functioning outside the EU within the framework of EU trade 
agreements and EU missions abroad: EUBAM Ukraine ï Moldova,  the EUBAM Libya and EULEX 
Kosovo.  

 
 

5. CONCLUSIONS 

A number of institutions and mechanisms dedicated to combating customs offences exist in 
the EU. Their effectiveness depends not only on the cooperation and efficient coordination of joint 
activities of national customs services and other EU services of a police character (e.g. OLAF, 
FRONTEX, etc. ), but also on the cooperation with foreign partners from the third countries.  

Cooperation among Customs enforcement institutions, including sharing data on customs 
offences, is limited to a certain range. Moreover, in practice competition dominates cooperation. The 
need to engage in control all border services, not only customs, border guard but also police and 
other frontier agencies (sanitary, phytosanitary, veterinary and other), using risk analysis system and 
methods "One stop shopñ and other joint border controls, is still requested. 

Conducting joint control operations, not only in individual countries (MOUs between border 
services, MoUs with business), but also cross-border cooperation (exchange of information, using 
customs attaches, operational cooperation with partners on the other side of the border, etc.) is 
necessary, because organized customs crime develops across borders. Additionally, the strategy 
and operational plans should be agreed ï to the excent possible by law ï from the legal, 
organizational and financial points of view.  

Some problems are connected with the lack of the common approach to violations of EU 
customs law. In the Commissionôs proposals of December of 2013 related to the Customs 
infringements was pointed out: ñThe customs union is the foundation of the EU. Since the beginning 
of the Internal Market, EU customs legislation has been fully harmonized in a single legal act. 
However, the consequences of violating the common rules vary across the customs union. They 
depend on the 28 different legal orders and administrative or judicial traditions of the Member 
States. In the absence of a common approach, there is a patchwork of responses to rule-
breakers.ò

31
 

The most radical proposal for effective combating Customs crimes in EU is the creation of a 
single EU customs service with the powers of police coordinating the efforts of all other EU border 
guards to combat customs offences. 

In the information published by OLAF it is stated that : ñdetection of cases of potential fraud in 
2014 shows that joint anti-fraud efforts between Member States and the Commission have already 
produced good results. Similarly, Joint Customs Operations (JCOs) carried-out by the European 
Anti-Fraud Office (OLAF), customs authorities of Member States and third countries in 2014 also 

                                                 
31

 http://europa.eu/rapid/press-release_IP-13-1244_en.htm 
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illustrate good cooperation in the detection of fraud. These JCOs focused on specific areas at risk of 
fraud on the revenue side of the budget such as counterfeiting, undervaluation of goods or 
smuggling of goods into the EU.ò

32
 

So, despite the actual political, legal and institutional reality, up to now results in combating 
customs offences are optimistic. 

 
 

Contact information:  
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VYBRAN£ ASPEKTY TRESTN£HO ĻINU DAœOV£HO PODVODU  
 

Jozef Ļent®ġ, Martin Krn§ļ 
 
 

Abstract: In the presented article, the authors deals with development of legislation in the criminal 

prosecution of unauthorized claim for VAT repayment in the Criminal Code of the Slovak Republic. 
Particular attention is paid to the current legislation, as well as application problems in criminal 
proceedings. The authors also expresses their ideas for changes in the Criminal Code pro futuro. 
 
Abstrakt: V predkladanom pr²spevku sa autori venuj¼ vĨvoju pr§vnej ¼pravy trestnopr§vneho 

postihu neopr§vnen®ho  uplatnenia  n§roku na vr§tenie dane z pridanej hodnoty v Trestnom z§kone 
Slovenskej republiky. Osobitn¼ pozornosŠ venuj¼ s¼ļasnej pr§vnej ¼prave, ako aj aplikaļnĨm 
probl®mom v trestnom konan². Z§roveŔ vyjadruj¼ n§mety na zmeny v Trestnom z§kone pro futuro.  
 
Key words:  VAT, Criminal Code, criminal offense, effective regret  
 
KŎ¼ļov® slov§: daŔ z pridanej hodnoty, TrestnĨ z§kon, trestnĨ ļin, ¼ļinn§ Ŏ¼tosŠ. 

 
 
I.   ĐVOD 

V§ģny probl®m v podmienkach Slovenskej republiky predstavuje dlhodobo n²zky vĨber dane 
z pridanej hodnoty (Ņalej len ,,DPHñ). Na druhej strane pozit²vne hodnot²me, ģe pr²jmy ġt§tneho 
rozpoļtu  Slovenskej republiky z DPH v poslednĨch troch rokoch zaznamenali priaznivĨ vĨvoj. 
V roku 2013 medziroļne vzr§stli o 9,9% ļo predstavuje n§rast o 428 mil. eur, v roku 2014 bol n§rast 
pr²jmov na ¼rovni 3,9%  v hodnotovom vyjadren² vo vĨġke 185 mil. eur. OdhadovanĨ vĨnos 
k 31.12.2015 je vo vĨġke 5 380 mil. eur a predstavuje n§rast na ¼rovni 9,4%, v hodnotovom 
vyjadren² vo vĨġke 461 mil. eur ļo je najvyġġ² n§rast za sledovan® obdobie. VĨber DPH je za devªŠ 
mesiacov roku 2015 vo vĨġke 3,83 miliardy eur a medziroļne sa zvĨġil o  470 mili·nov eur ļo 
predstavuje 14%. Na  vĨbere DPH sa podieŎaj¼ daŔov® ¼rady aj coln® ¼rady. Kaģdoroļne finanļn§ 
spr§va okrem beģnĨch kontrol realizuje aj ġpeci§lne kontroln® akcie, ktor® s¼ zameran® na 
konkr®tne daŔov® podvody, ļ²m sa snaģ² eliminovaŠ podvodn® spr§vanie daŔovĨch subjektov a tĨm 
vplĨva aj na vyġġ² vĨber DPH.

1
  

PriaznivĨ vĨvoj DPH ovplyvŔuje niekoŎko faktorov, medzi ktor® patria najmª vysok§ dom§ca 
spotreba, zn²ģenie cien ropy,  vĨrazn® oslabenie eura a zlepġenie koordin§cie org§nov ļinnĨch 
v trestnom konan² (prokurat¼ra, policajnĨ zbor a finanļn§ spr§va) v r§mci projektu ĂdaŔov§ kobrañ.

2
 

V tejto s¼vislosti moģno konġtatovaŠ, ģe v trestnopr§vnej oblasti je zvĨġenie boja s daŔovou 
kriminalitou aktu§lnou ¼lohou org§nov ļinnĨch v trestnom konan² Slovenskej republiky. Tomu m¹ģe 
prispieŠ nie len ich aplikaļn§ ļinnosŠ a prax, ale ļiastoļne aj d¹sledn§ pr§vna analĨza jednotlivĨch 
pr§vnych inġtit¼tov spojenĨch pr§ve s daŔovou trestnou ļinnosŠou, poznanie jej pozadia 
a adekv§tna pr§vna ¼prava aj v oblasti trestn®ho pr§va. 
 
II.   VħVOJ TRESTNOPRĆVNEHO POSTIHU NEOPRĆVNEN£HO UPLATœOVANIE 

NĆROKU NA VRĆTENIE DPH 

Trestnopr§vny postih  neopr§vnen®ho uplatŔovanie n§roku na vr§tenie DPH preġiel urļitĨm 
vĨvojom. Moģno zvĨrazniŠ  zmeny, ktor® sa dotkli tohto vĨvoja, poļn¼c rokom 2006. DŔa 1. janu§ra 
2006 nadobudol ¼ļinnosŠ z§kon ļ. 300/2005 Z. z. TrestnĨ z§kon v znen² neskorġ²ch predpisov 
(Ņalej len ĂTrestnĨ z§konñ). Trestn® ļiny daŔov® z§konodarca v Trestnom z§kone vymedzil v 3. 
diele 5. hlavy jeho osobitnej ļasti. TrestnĨ z§kon ustanovil tri daŔov® trestn® ļiny v uģġom slova 

                                                 
1
 Podrobnejġie ¼daje pozri na //www.financnasprava.sk/sk/infoservis/statistiky/plnenie-statneho-

rozpoctu.  
2
  Podrobnejġie pozri Spr§vu gener§lneho prokur§tora Slovenskej republiky o ļinnosti prokurat¼ry v 
roku 2014 a poznatkoch prokurat¼ry o stave z§konnosti v Slovenskej republike na 
www.genpro.gov.sk, s. 34 a nasl. 

http://www.genpro.gov.sk/
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zmysle ï trestnĨ ļin skr§tenia dane a poistn®ho (Ä 276), trestnĨ ļin neodvedenia dane a poistn®ho 
(Ä 277) a trestnĨ ļin nezaplatenia dane (Ä 278).  

V Trestnom z§kone  neopr§vnen® uplatŔovanie n§roku na vr§tenie DPH bolo 
sankcionovateŎn® ako trestnĨ ļin neodvedenia dane a poistn®ho (Ä 277). Tento trestnĨ ļin (do 1. 
okt·bra 2012) obsahoval v Ä 277 ods. 1 Trestn®ho z§kona dve samostatn® skutkov® podstaty. Prv§ 
samostatn§ skutkov§ podstata spoļ²vala v konan² p§chateŎa, ktorĨ v malom rozsahu (suma 
prevyġuj¼ca 266 eur - pozn. aut.) zadrģal a neodviedol urļen®mu pr²jemcovi splatn¼ daŔ, poistn® na 
soci§lne poistenie, verejn® zdravotn® poistenie alebo pr²spevok na starobn® d¹chodkov® sporenie, 
ktor® zrazil alebo vybral podŎa z§kona (alinea prv§). Druh§ samostatn§ skutkov§ podstata spoļ²vala 
v konan² p§chateŎa, ktorĨ neopr§vnene vo vªļġom rozsahu uplatnil n§rok na vr§tenie DPH alebo 
spotrebnej dane v ¼mysle zadov§ģiŠ sebe alebo in®mu neopr§vnenĨ prospech (alinea druh§).  

Zaradenie protipr§vnych konan², ktor® sa tĨkaj¼ neodvedenia zrazenej, ļi vybranej dane 
(respekt²ve poistn®ho) maj¼ v podstate charakter sprenevery s neopr§vnenĨmi n§rokmi na vr§tenie 
DPH alebo spotrebnej dane v Ä 277 ods. 1 Trestn®ho z§kona, ktor® maj¼ charakter podvodu moģno 
vn²maŠ ako nekoncepļn®, pretoģe neopr§vnen® uplatŔovanie n§rokov na vr§tenie DPH (obdobne 
spotrebnej dane) je v podstate ġpeci§lnym druhom podvodu, pri ktorom daŔovĨ subjekt uv§dza 
spr§vcu dane do omylu v ot§zke uplatŔovania nadmernĨch odpoļtov s cieŎom z²skaŠ plnenie od 
ġt§tu vo forme vyplatenia nadmern®ho odpoļtu. Vo vzŠahu k druhej aliney Ä 277 ods. 1 Trestn®ho 
z§kona moģno zvĨrazniŠ, ģe iġlo o predļasne dokonanĨ trestnĨ ļin, nakoŎko na jeho dokonanie 
postaļilo uģ neopr§vnen® uplatnenie n§roku na vr§tenie DPH (alebo spotrebnej dane), teda 
v podstate bol dokonanĨ uģ podan²m daŔov®ho priznania spr§vcovi dane a z hŎadiska dokonania 
tohto trestn®ho ļinu bolo preto bezpredmetn®, ļi bol nadmernĨ odpoļet zo strany ġt§tu aj vyplatenĨ. 
InĨmi slovami pokus trestn®ho ļinu bol povĨġenĨ na dokonanĨ trestnĨ ļin.  
 
III. SĐĻASNĆ PRĆVNA ĐPRAVA POSTIHU NEOPRĆVNEN£HO UPLATœOVANIA 

NĆROKU NA VRĆTENIE DPH 
III.1   Novela z§kona o DPH 

VĨznamn¼ zmenu v trestnopr§vnom postihu neopr§vnen®ho uplatŔovania n§roku na vr§tenie 
DPH ustanovil z§kon ļ. 246/2012 Z.z., ktorĨm sa men² a dopŌŔa z§kon ļ. 222/2004 Z.z. o dani z 
pridanej hodnoty v znen² neskorġ²ch predpisov a ktorĨm sa menia a dopŌŔaj¼ niektor® z§kony (Ņalej 
len Ănovela z§kona o DPHñ), ktorĨ nadobudol ¼ļinnosŠ vo vzŠahu k pr§vnej ¼prave k Trestn®mu 
z§konu dŔa 01.10. 2012. HlavnĨm z§merom novely z§kona o DPH bolo vytvoriŠ legislat²vne 
podmienky pre boj proti daŔovĨm podvodom, so zameran²m na legislat²vnu podporu daŔovopr§vnej, 
obchodnopr§vnej a trestnopr§vnej politiky ġt§tu s cieŎom ¼ļinne reagovaŠ na vĨznamn® a opakuj¼ce 
sa poruġovania vymedzenĨch spoloļenskĨch vzŠahov v daŔovej oblasti. Teda s¼ļasne so zmenami 
v z§kone o DPH doġlo tieģ k zmen§m v daŔovom poriadku, Obchodnom z§konn²ku a Trestnom 
z§kone.  

Najrozsiahlejġou ļasŠou tohto z§kona bola novela z§kona o DPH, ktorou sa prijali 
legislat²vne opatrenia, ktor® by mali efekt²vne potlaļiŠ moģnosti podvodnĨch aktiv²t a zabr§niŠ ich 
Ņalġiemu rozġirovaniu. S¼ļasne by nemali predstavovaŠ administrat²vne prek§ģky rozvoja 
podnikateŎskĨch aktiv²t leg§lne podnikaj¼cich subjektov. Prijat® opatrenia by Ņalej mali efekt²vnym 
sp¹sobom eliminovaŠ neleg§lne aktivity podnikateŎskĨch subjektov, pozit²vne p¹sobiŠ na 
hospod§rsku s¼Šaģ, prispieŠ k zlepġeniu legislat²vnych n§strojov s cieŎom odradiŠ subjekty 
p§chaj¼ce podvody v oblasti DPH od takĨchto aktiv²t, znemoģniŠ zneuģ²vanie syst®mu DPH, ako i 
v koneļnom d¹sledku prispieŠ k zlepġeniu podnikateŎsk®ho prostredia pre leg§lne podnikaj¼ce 
subjekty. V neposlednom rade by tieto opatrenia mali pozit²vne ovplyvniŠ vĨber a pr²jmy ġt§tneho 
rozpoļtu z dane z pridanej hodnoty. 

S¼ļasn§ situ§cia v daŔovej oblasti vyģaduje mimoriadne citlivĨ pr²stup najmª k boju proti 
daŔovĨm podvodom na DPH s cieŎom ochr§niŠ finanļn® z§ujmy Slovenskej republiky. Doterajġie 
sk¼senosti ukazuj¼, ģe prijatie opatren² v boji proti podvodom bolo nevyhnutnĨm krokom, a to aj 
vzhŎadom na to, ģe daŔov® podvody a ¼niky sa pres¼vaj¼ a koncentruj¼ do ļlenskĨch ġt§tov, 
v ktorĨch nie s¼ prijat® dostatoļn® opatrenia na elimin§ciu podvodnĨch prakt²k a sch®m. ĐspeġnosŠ 
prijatĨch opatren² je podmienen§ schopnosŠou finanļnej spr§vy spr§vne implementovaŠ z§mery 
jednotlivĨch legislat²vnych opatren² a cielene ich vyuģ²vaŠ voļi daŔovĨm subjektom, ktorĨch 
z§merom je zneuģ²vaŠ najmª syst®m DPH a z²skaŠ neopr§vnene finanļn® prostriedky zo ġt§tneho 
rozpoļtu. 
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Ako pozit²vum moģno hodnotiŠ i to, ģe prijat® opatrenia reflektuj¼ strat®giu Eur·pskej komisie 
na zefekt²vnenie boja proti daŔovĨm podvodom v oblasti dane z pridanej hodnoty v Eur·pskej ¼nii.  

Opatrenia prijat® v novele z§kona o DPH, teda opatrenia v daŔovopr§vnej, obchodnopr§vnej 
a trestnopr§vnej oblasti je potrebn® prijaŠ ako celok, pretoģe len vz§jomnou kombin§ciou viacerĨch 
vhodne zvolenĨch opatren² na elimin§ciu podvodnĨch konan² je moģn® dosiahnuŠ cieŎ sledovanĨ 
touto novelou, a to potlaļiŠ podvodn® aktivity a zabr§niŠ ich Ņalġiemu rozġirovaniu. 
 
III.2   TrestnĨ ļin daŔov®ho podvodu 

Z hŎadiska trestnopr§vneho postihu neopr§vnen®ho uplatŔovanie n§roku na vr§tenie DPH 
novela z§kona o DPH priniesla niekoŎko podstatnĨch zmien. V ustanoven² Ä 277 Trestn®ho z§kona 
doġlo k vypusteniu konania zaloģenom na  neopr§vnenom uplatnen² n§roku na vr§tanie DPH alebo 
spotrebnej dane. Systematicky sa t§to ¼prava presunula do nov®ho trestn®ho ļinu s n§zvom 
ĂDaŔovĨ podvodñ (Ä 277a Trestn®ho z§kona).   

Skutkov§ podstata trestn®ho ļinu daŔov®ho podvodu spoļ²va v konan² p§chateŎa, ktorĨ 
neopr§vnene vo vªļġom rozsahu (suma 2 660 eur ï pozn. aut.).  uplatn² n§rok na vr§tenie DPH 
alebo spotrebnej dane v ¼mysle zadov§ģiŠ sebe alebo in®mu neopr§vnenĨ prospech. T§to skutkov§ 
podstata trestn®ho ļinu je obdobn§ so skutkovou podstatou Ä 277 ods. 1 alinea druh§ Trestn®ho 
z§kona v znen² ¼ļinnom do 01.10. 2012. JedinĨ rozdiel je v tom, ģe daŔovĨ podvod podŎa Ä 277 
ods. 1 alinea druh§ Trestn®ho z§kona (do 30.09. 2012) bolo moģn® sp§chaŠ od sumy prevyġuj¼cej 
266 eur a daŔovĨ podvod podŎa Ä 277a ods. 1 Trestn®ho z§kona (od 1.10.2012) od sumy 2 660 eur.  
Z§konn® uplatnenie n§roku na vr§tenie DPH ustanovuje z§kon ļ. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej 
hodnoty v znen² neskorġ²ch predpisov a viacer® z§kony o spotrebnĨch daniach. Neopr§vnenĨm 
uplatnen²m tak®hoto n§roku rozumieme uplatnenie tohto n§roku v rozpore s pr§vnymi predpismi 
upravuj¼cimi DPH. Tak®to konanie predstavuje klamliv® predstieranie splnenia podmienok na takĨto 
n§rok, a teda uv§dzan²m spr§vcu dane do omylu. Ide o predstieranie okolnost², na z§klade ktorĨch 
vznik§ povinnosŠ spr§vcu dane poskytn¼Š plnenie subjektu, ktorĨ podŎa z§kona v skutoļnosti nem§ 
n§rok na tak®to plnenie. V praxi najļastejġ²m je predstieranie vĨvozu tovaru do cudziny, ktorĨ v 
skutoļnosti v¹bec neexistuje, bol vyvezenĨ v menġom mnoģstve alebo nebol vyvezenĨ v¹bec a 
rozpredanĨ na ¼zem² Slovenskej republiky. Obligat·rnym znakom skutkovej podstaty tohto 
trestn®ho ļinu je aj mot²v vyjadrenĨ pr§vnou konġtrukciou ï ¼mysel zadov§ģiŠ sebe alebo in®mu 
neopr§vnenĨ prospech. P§chateŎ uv§dzan²m nepravdivĨch tvrden², ktor® s¼ vĨznamn® pre 
stanovenie daŔovej povinnosti, vyģaduje od ġt§tu n§rok na vr§tenie vyġġie uvedenĨch dan² vo forme 
peŔaģn®ho plnenia. Za daŔovĨ podvod podŎa Ä 277a Trestn®ho z§kona nemoģno teda povaģovaŠ 
p¼he neopr§vnen® zn²ģenie skutoļne existuj¼cej daŔovej povinnosti, ktor® je skr§ten²m dane, ale 
fingovan® predstieranie skutoļnost², z ktorĨch m§ vyplĨvaŠ povinnosŠ ġt§tu, resp. spr§vcu dane 
poskytn¼Š neopr§vnene plnenie tomu, kto na toto plnenie nem§ n§rok. Zmyslom trestn®ho postihu 
daŔov®ho podvodu podŎa Ä 277a Trestn®ho z§kona je sankcionovaŠ tak® konanie, kedy p§chateŎ 
neskracuje plnenie voļi ġt§tu, ale naopak od ġt§tu plnenie v podobe peŔaģnej vĨplaty uveden²m 
nepravdivĨch ¼dajov vyģaduje.

3
  

NadmernĨ odpoļet DPH predstavuje prevĨġenie odpoļtu dane na vstupe nad daŔou na 
vĨstupe.

4
 Tento nadmernĨ odpoļet neopr§vnene uplatŔuje platiteŎ tejto dane najļastejġie pri 

fingovanom vĨvoze tovaru do zahraniļia, resp. mimo ¼zemia EĐ. SamotnĨ odpoļet dane je 
zaloģenĨ na princ²pe, ģe platiteŎ DPH je povinnĨ zahrn¼Š do ceny tovaru DPH, ktor¼ zaplat² kupuj¼ci. 
Takto vybran¼ daŔ odv§dza platiteŎ do ġt§tneho rozpoļtu. T¼to daŔ je moģn® zn²ģiŠ odpoļ²tan²m 
dane na vstupe, priļom toto zn²ģenie sa nazĨva odpoļet dane. Ak vyv§ģa platiteŎ dane svoj tovar 
mimo kraj²n EĐ, je tento tovar zdaŔovanĨ vlastnou DPH tej krajiny, do ktorej bol tovar dovezenĨ. Z 
tohto d¹vodu je platiteŎ dane oslobodenĨ od dane na vĨstupe, nakoŎko by ju tĨm p§dom zaplatil 
dvakr§t. PlatiteŎ, ktorĨ tovar vyv§ģa, m§ vġak zachovanĨ n§rok na odpoļet dane zaplatenej na 
vstupoch. V okamihu, keŅ prevyġuje daŔ na vstupe daŔ na vĨstupe za zdaŔovacie obdobie, 
doch§dza k vzniku nadmern®ho odpoļtu, kedy je ġt§t povinnĨ vr§tiŠ tento preplatok. T¼to 
skutoļnosŠ vyuģ²vaj¼ p§chatelia, ktor² sa snaģia pomocou fikt²vnych dokladov najmª o vĨvoze alebo 
faloġnĨch dokumentov o cene tovaru navĨġiŠ daŔ na vstupe, a tĨm dosiahnuŠ nadmernĨ odpoļet 
dane, ktorĨ im je ġt§t povinnĨ zaplatiŠ. Ak teda p§chateŎ podvodnĨm konan²m dosiahne, ģe daŔ na 

                                                 
3
 K tomu pozri primerane rozsudok NS ĻR zo dŔa 22.09.2004, sp. zn. 11Tdo 917/2004 a uznesenie 
NS ĻR zo dŔa 19.07.2005, sp. zn. 5Tdo 819/2005. 

4
 NadmernĨ odpoļet DPH je upravenĨ v ustanoven² Ä 79 ZoDPH. 
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vĨstupe je niģġia ako daŔ na vstupe a uplatn² si voļi ġt§tu n§rok na vr§tenie tohto rozdielu, dop¼ġŠa 
sa trestn®ho ļinu daŔov®ho podvodu podŎa Ä 277a TZ. V tejto s¼vislosti zd¹razŔujeme, ģe nie vġak 
vģdy vo vzŠahu k DPH alebo spotrebnej dani podvodnĨm konan²m p§chateŎa mus² d¹jsŠ k vzniku 
n§roku na vr§tenie tĨchto dan². P§chateŎ sa m¹ģe dopustiŠ i skr§tenia tĨchto dan², ak svoj²m 
konan²m len zniģuje, teda skracuje svoju skutoļne existuj¼cu daŔov¼ povinnosŠ, napr²klad pri DPH 
neopr§vnenĨm uplatŔovan²m odpoļtu z tejto dane, bez toho aby vznikol pr§ve nadmernĨ odpoļet, 
ktorĨ m§ za d¹sledok povinnosŠ ġt§tu takĨto nadmernĨ odpoļet vr§tiŠ vo forme preplatku platiteŎovi 
DPH.

5
    
Ak p§chateŎ predstiera dva r¹zne obchody, ktorĨch prostredn²ctvom sa snaģil z²skaŠ 

nadmernĨ odpoļet DPH v dvoch r¹znych zdaŔovac²ch obdobiach a vo forme dvoch r¹znych platieb, 
ide o dva samostatn® ļiastkov® ¼toky pokraļovacieho trestn®ho ļinu daŔov®ho podvodu podŎa Ä 
277a TZ, samozrejme za predpokladu splnenia Ņalġ²ch z§konnĨch podmienok.

6
  

I k neopr§vnen®mu uplatneniu n§roku na vr§tenie spotrebnej dane doch§dza najļastejġie v 
pr²padoch, keŅ p§chateŎ predstiera vĨvoz urļit®ho tovaru podliehaj¼ceho spotrebnej dani do 
cudziny, resp. mimo ¼zemia Eur·pskej ¼nie, ktorĨ v skutoļnosti v¹bec nebol vyvezenĨ a uplatn² si 
voļi ġt§tu n§rok na vr§tenie spotrebnej dani. 

Objekt²vna str§nka tohto trestn®ho ļinu vyģaduje n§sledok vo forme neopr§vnen®ho 
uplatnenia n§roku na vr§tenie DPH  (spotrebnej dane) vo vªļġom rozsahu (2 660 eur). Pri urļovan² 
vªļġieho rozsahu ļinu nie je moģn® v trestnom konan² mechanicky preberaŠ vĨsledky daŔovĨch 
zisten² a z§verov, ale je nevyhnutn® ust§liŠ tento obligat·rny znak trestn®ho ļinu v trestnom konan², 
zohŎadŔuj¼c pritom t¼ skutoļnosŠ, ģe aj na tento znak sa vzŠahuje ¼myseln® zavinenie.

7
   

Poukazujeme na to, ģe ak d¹jde k vyplateniu neopr§vnene uplatŔovanej DPH, doch§dza 
k re§lnemu ¼bytku na majetku poġkoden®ho (ide o zmenġenie majetku ġt§tu. P¹jde tu o skutoļn¼ 
ġkodu, ktor§ sa prejavuje zmenġen²m majetku poġkoden®ho oproti stavu pred sp¹soben²m ġkody.  
Ġkoda v trestnopr§vnom zmysle tu vznikne len v pr²pade, ak ġt§t vyplat² nadmernĨ odpoļet, na 
ktorĨ daŔovĨ subjekt nemal n§rok. Ġkoda na majetku ġt§tu vznik§ v pr²ļinnej s¼vislosti 
s protipr§vnym konan²m p§chateŎa.

8
 

V s¼vislosti s tĨmito legislat²vnymi zmenami uv§dzame, ģe ustanovenie skutkovej podstaty 
trestn®ho ļinu daŔov®ho podvodu podŎa Ä 277a Trestn®ho z§kona nie je zos¼laden§ s inĨmi 
ustanoveniami Trestn®ho z§kona o trestnĨch ļinoch daŔovĨch, pr²padne s inĨmi ustanoveniami 
Trestn®ho z§kona. Preļin nedovedenia dane a poistn®ho podŎa Ä 277 ods. 1 Trestn®ho z§kona 
(¼ļinnĨ od 1.1.02012) moģno naŅalej sp§chaŠ uģ v malom rozsahu (tzn. suma prevyġuj¼ca 266,- 
eur). Obdobne aj preļin skr§tenia dane a poistn®ho podŎa Ä 276 ods. 1 Trestn®ho z§kona moģno aj 
naŅalej sp§chaŠ uģ v malom rozsahu. Moģno zvĨrazniŠ, ģe trestnĨ ļin podŎa Ä 276 alebo 277 ods. 1 
druh§ alinea Trestn®ho z§kona (do 30.9.2012) resp. trestnĨ ļin podŎa Ä 277a Trestn®ho z§kona (od 
1.10.2012) sa v praxi prel²naj¼, ļasto jeden skutok p§chateŎa kvalifikovanĨ ako jednoļinnĨ s¼beh 
tĨchto dvoch trestnĨch ļinov daŔovĨch. T¼to podobnosŠ, ale aj rovnak¼ z§vaģnosŠ oboch trestnĨch 
ļinov vyjadril z§konodarca, okrem in®ho, aj tĨm, ģe oba daŔov® delikty maj¼ totoģn® sadzby trestov 
odŔatia slobody. Toto konġtatovanie, pokiaŎ sa tĨka trestov odŔatia slobody, plat² aj vo vzŠahu 
k novelizovan®mu trestn®mu ļinu neodvedenia dane a poistn®ho podŎa Ä 277 Trestn®ho z§kona 
(¼ļinn®ho od 1.10. 2012). Nie je preto ģiadny logickĨ d¹vod na to, aby preļiny podŎa Ä 276 ods. 1 
a podŎa Ä 277 ods. 1 Trestn®ho z§kona bolo moģn® sp§chaŠ uģ v malom rozsahu a preļin podŎa Ä 
277a ods. 1 Trestn®ho z§kona aģ vo vªļġom rozsahu.  

PodŎa odbornej literat¼ry t§to ¼prava  sa jav² ako nelogick§ a nesyst®mov§ aj z in®ho 
aspektu. DaŔovĨ podvod uvedenĨ v Ä 277a Trestn®ho z§kona je ġpeci§lnym druhom podvodu, 
majetkov®ho deliktu, ktorĨ je uvedenĨ v ustanoven² Ä 221 Trestn®ho z§kona. Preļin podvodu podŎa 
Ä 221 ods. 1 Trestn®ho z§kona moģno taktieģ sp§chaŠ uģ v malom rozsahu, resp. sp¹sobiŠ n²m 
mal¼ ġkodu. Uveden® plat² aj vo vzŠahu k ġpeci§lnym podvodom uvedenĨm v ustanoven² Ä 222 aģ 
225 Trestn®ho z§kona. Nie je ģiadny d¹vod, aby p§chatelia podvodu kvalifikovan®ho ako preļin 
podvodu podŎa Ä 221 ods. 1 Trestn®ho z§kona, pr²padne p§chatelia ġpeci§lnych podvodov 
uvedenĨch v Ä 222 aģ 225 Trestn®ho z§kona boli postihovan² za sp§chanie tohto trestn®ho ļinu uģ 
v pr²pade, ak sp¹sobia mal¼ ġkodu a p§chatelia daŔov®ho podvodu podŎa Ä 277a Trestn®ho z§kona 

                                                 
5
 Kocina, J.: DaŔov® trestn® ļiny. PlzeŔ: Aleġ ĻenŊk, 2014, s. 140 ï 142. 

6
 K tomu pozri primerane Uznesenie NS ĻR zo dŔa 19.07.2005, sp. zn. 5Tdo 819/2005. 

7
 Ļent®ġ, J. a kol.: TrestnĨ z§kon. VeŎkĨ koment§r. Bratislava: Eurok·dex, 2013, s. 520. 

8
 Ġamko, P.: DaŔov® podvodn® konania a ich dokazovanie. Wolters Kluwer. 2015, s. 297.. 
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boli za tento trestnĨ ļin st²han² aģ vtedy, keŅ ho sp§chaj¼ vo vªļġom rozsahu, resp. n²m sp¹sobia 
veŎk¼ ġkodu. V pr²pade sp§chania daŔov®ho podvodu  na inom druhu dane, ako je uvedenĨ v Ä 
277a Trestn®ho z§kona, napr²klad na dani z pr²jmov bude p§chateŎ st²hanĨ za sp§chanie preļinu 
podvodu  podŎa Ä 221 ods. 1 Trestn®ho z§kona, kde bude postihnutĨ uģ za sp§chanie tohto 
daŔov®ho deliktu vtedy, ak sp¹sob² mal¼ ġkodu.  V pr²pade sp§chania daŔov®ho podvodu na DPH, 
alebo spotrebnej dani, bude p§chateŎ tak®ho deliktu st²hanĨ za sp§chanie daŔov®ho podvodu podŎa 
Ä 277a Trestn®ho z§kona, kde moģno postihn¼Š p§chateŎa aģ vtedy, keŅ ho sp§cha vo vªļġom 
rozsahu. Aj t§to skutoļnosŠ poukazuje na nesyst®movosŠ pr§vnej ¼pravy ustanovenia Ä 277a ods. 1 
Trestn®ho z§kona, pokiaŎ sa tĨka n§sledku sp§chania tohto trestn®ho ļinu. T§to pr§vna ¼prava 
predstavuje z§roveŔ zmiernenie trestnej represie voļi p§chateŎom najz§vaģnejġ²ch daŔovĨch 
deliktov.

9
  

 Pre ¼plnosŠ uv§dzame, ģe daŔovĨ podvod predstavuje ¼myselnĨ trestnĨ ļin, p§chateŎom 
ktor®ho m¹ģe byŠ ktor§koŎvek osoba, nielen subjekt dane. V praxi sa ļasto vyskytuj¼ pr²pady 
p§chania tohto trestn®ho ļinu v spolup§chateŎstve (Ä 20 Trestn®ho z§kona), priļom trestne 
zodpovednĨm je jednak ten, kto neopr§vnene priamo na finanļnom ¼rade uplatŔuje n§rok na 
vr§tenie dane, ale aj ten, kto napr. fakt¼rou a inĨmi listinami deklaruje dodanie tovaru jeho 
fikt²vnemu vĨvozcovi, hoci v skutoļnosti ģiaden takĨto tovar nevlastnil a ani nikomu ho nedodal. 
 
 
IV.    ZĆVER 

 P§chanie trestnĨch ļinov daŔovĨch je odrazom mnohĨch r¹znorodĨch a neust§le sa 
meniacich faktorov (psychologick®, ekonomick®, spoloļensko-politick®, daŔovo-technick® a pod). 
V rovine prevencie, ako i v rovine represie trestnej ļinnosti p§chanej v s¼vislosti s daŔovĨmi ¼nikmi 
je d¹leģit§ ¼roveŔ z§konov. Prepracovan§ legislat²va, kedy jednotliv® z§kony tvoria navz§jom 
prepojenĨ, neprotireļiaci si celok, nepochybne veŎkou mierou prispieva k elimin§cii daŔovĨch 
¼nikov. V takĨchto podmienkach je n§roļnejġie realizovaŠ daŔov® ¼niky, resp. realizovaŠ daŔov® 
¼niky bez odhalenia. Avġak daŔov® z§kony v podmienkach Slovenskej republiky sa najmª 
v minulosti pr²liġ ļasto menili ale i st§le menia, priļom ich nest§losŠ sa st§va pr²ļinou ich 
neprimeranej zloģitosti. Z hŎadiska ¼vah de lege ferenda je potrebn® venovaŠ pozornosŠ aj 
odstr§neniu nedostatkov, na ktor® je pouk§zan® v tomto pr²spevku. 
 

Pozn.: Pr²spevok bol uverejnenĨ v r§mci projektu VEGA Pr§vno-ekonomick® aspekty 
dlhodobej nezamestnanosti v Slovenskej republike, ļ²slo grantu 1/0935/12. 
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ĻenŊk: Vydavatelstv² a nakladatelstv² Aleġ ĻenŊk, 2013, s. 187. 

http://www.epi.sk/Main/Default.aspx?Template=~/Main/TArticles.ascx&phContent=~/ZzSR/ShowRule.ascx&RuleId=0&FragmentId1=4777026&FragmentId2=4777028
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K PROBLEMATIKE KRIMINALITY V OBLASTI POISTNħCH 
PODVODOV V ĢIVOTNOM A NEĢIVOTNOM POISTENĉ 

V SLOVENSKEJ REPUBLIKE 
 

Barbora Drugdov§ 
 

Ekonomick§ univerzita v Bratislave 
 
 
Abstract: The author in this paper deals with the crime in the area of insurance frauds in the life and 

non-life insurance in the Slovak Republic. She defines insurance fraud in the Slovak and foreign 
literature. She classifies insurance frauds and the reasons for their creation. She points to the social 
impact of insurance fraud and analyzes insurance frauds in commercial insurance company - Allianz 
- Slovak insurance company. 
 
Abstrakt: Autorka sa v pr²spevku zaober§ kriminalitou v oblasti poistnĨch podvodov v ģivotnom a 

neģivotnom poisten² v Slovenskej republike. Vymedzuje pojem poistnĨ podvod v slovenskej a 
zahraniļnej literat¼re.  Klasifikuje poistn® podvody a d¹vody ich vzniku. Poukazuje na spoloļensk® 
dopady poistnĨch podvodov a  analyzuje poistn® podvody v komerļnej poisŠovni Allianz - Slovensk§ 

poisŠovŔa, a.s.. 
 
Key words: crimi, insurance frauds, life insurance, non-life insurance, commercial insurance 

company Allianz-Slovak insurance company 
 
KŎ¼ļov® slov§: kriminalita, poistn® podvody, ģivotn® poistenie, neģivotn® poistenie, komerļn® 

poisŠovne, Allianz - Slovensk§ poisŠovŔa, a.s. 
 
 
1 ĐVOD 

           PoisŠovn²ctvo prech§dza v Slovenskej republike, ale i vo svete dynamickĨm vĨvojom a preto 
vġetci ¼ļastn²ci poistn®ho trhu, komerļn® poisŠovne, fyzick® aj pr§vnick® osoby, ġt§t a zahraniļie  
sa musia st§le prisp¹sobovaŠ  meniacej sa legislat²ve a  meniacim sa poģiadavk§m doby. 
V s¼vislosti so vstupom do Eur·pskej ¼nie boli prijat® viacer® legislat²vne zmeny v oblasti 
komerļn®ho poisŠovn²ctva, ktor® sa dotĨkali  ģivotn®ho aj neģivotn®ho poistenia. Od 1.1. 2008 
vst¼pil v platnosŠ z§kon ļ. 8/2008 Z. z. o poisŠovn²ctve,  v ktorom  okrem in®ho boli prebrat® pr§vne 
akty Eur·pskych spoloļenstiev a Eur·pskej ¼nie. Od 1. 1. 2016 nadobudne platnosŠ novĨ z§kon 
o poisŠovn²ctve ļ. 39/2015 Z. z. o poisŠovn²ctve. Treba uviesŠ,  ģe v novom z§kone s¼ zmeny  tak 
v ģivotnom ako aj v neģivotnom poisten². V odbornej literat¼re poistenie klasifikujeme, ako finanļnĨ 
produkt, kde podstatou je zabezpeļenie finanļn®ho krytia klientom v pr²pade vzniku nepriaznivĨch 
udalost². V hospod§rskej praxi sa stretneme  so skutoļnosŠou, ģe tam kde s¼ peniaze vyskytuj¼ sa 
kr§deģe, podvody a r¹zne neleg§lne praktiky na obohacovanie sa z nekal®ho konania. S tĨmto 
javom sa stret§vame aj v oblasti komerļn®ho poistenia. Spolu s poisten²m vznikli aj poistn® 
podvody a aj napriek dokonalejġ²m vyġetrovac²m  praktik§m s¼ pre p§chateŎov l§kav®. V s¼vislosti 
s poistnĨmi podvodmi v oblasti ģivotn®ho a neģivotn®ho poistenia ide o trestnĨ ļin. Ide o sp¹sobenie 
finanļnej ġkody poisŠovateŎovi, komerļnej poisŠovni, ktor§ poistnĨ produkt pon¼ka z oblasti 
ģivotn®ho poistenia, alebo neģivotn®ho poistenia a m§ vplyv aj na samotn®ho klienta komerļnej 
poisŠovne. 
 
1.   Teoretick® vymedzenie ģivotn®ho  a  neģivotn®ho poistenia 

                Ģivotn® poistenie m¹ģeme charakterizovaŠ ako poistenie, ktor® zahrŔuje krytie 
riz²k, ktor® s¼ spojen® s ŎudskĨm ģivotom. Ide predovġetkĨm o tieto rizik§: smrŠ, trval§ alebo 
doļasn§ invalidita, z§vaģn§ choroba, zranenie  s trvalĨmi n§sledkami. Ģivotn® poistenie popri 
vlastnom kryt² riz²k predovġetkĨm rizika smrti a doģitia je v r¹znych podob§ch kombinovan®. 
V hospod§rskej praxi  existuje veŎk® mnoģstvo poistnĨch produktov ģivotn®ho poistenia. 
V s¼ļasnosti je pre ģivotn® poistenie typick®  krytie rizika doģitia a smrti kryt²m neŦivotnĨch riz²k 



_____Zborn²k z medzin§rodnej vedeckej konferencie Bratislavsk® pr§vnick® f·rum 2015____ 

 
1168 

formou r¹znych pripoisten². Ģivotn® poistenie popri vlastnom kryt² riz²k pln² aj sporiv¼ funkciu.. 
Doch§dza tu ġpecifickĨm sp¹sobom k tvorbe ¼spor, doļasne voŎnĨch finanĺĨch prostriedkov - 
technickĨch rezerv, ktor® si musia komerļn® poisŠovne tvoriŠ. 

              Neģivotn® poistenie je poistenie, ktor® zahŘŔa cel¼ ġk§lu riz²k neģivotn®ho 
charakteru.  Patria sem  rizik§, ktor® m¹ģeme rozdeliŠ  do tĨchto troch skup²n: Prv¼ skupinu tvoria 
rizik§ ohrozuj¼ce zdravie a ģivoty os¹b ï napr. ¼raz, choroba, invalidita a pod.. Druh¼ skupinu 
predstavuj¼ rizik§, ktor® vyvol§vaj¼ finanļn® straty - ¼verov® rizik§, pr§vne rizik§, rizik§ finanļnĨch 
str§t, zodpovednostn® rizik§ a pod.  Do tretej skupiny zahŘŔame rizik§ vyvol§vaj¼ce priame vecn® 
ġkody ï ģiveln®  rizik§,  kr§deģ, vandalizmus a pod.  

Neģivotn® postenie je kr§tkodob®, to znamen§, ģe poistn§ zmluva sa uzatv§ra na neurļito 
s roļnĨm poistnĨm obdob²m, resp. kratġ²m ako rok, na rozdiel od ģivotnĨch zml¼v, ktor® s¼ 
dlhodob® a uzatv§raj¼ sa na dobu urļit¼. Medzi  neģivotnĨm a ģivotnĨm poisten²m s¼ rozdiely 
v s¼vislosti: a./ s dobou poistenia, b./  tvorbou rezervy a tieģ c. /  rozdiel pri rizik§ch.  

a./ doba poistenia; neģivotn® poistenie ï uzatv§ra sa zvyļajne na dobu neurļit¼ (poistenie 
budovy, dom§cnosti, havarijn® poistenie motorovĨch vozidiel ï poistn® obdobie je spravidla jeden 
rok) alebo na kr§tku dobu (poistenie lieļebnĨch n§kladov v zahraniļ²); ģivotn® poistenie - spravidla 
ide o dlhodob® poistenie, uzatvoren® na urļitĨ poļet rokov (napr. 10, 20 a pod.) 

b./  tvorba rezervy;  neģivotn® poistenie ï ide o rizikov® poistenia, ļiģe z poistn®ho u 
majetkovĨch a ostatnĨch neģivotnĨch zml¼v sa netvor² rezerva. Poistn® sa v danom roku spotrebuje 
na prospech inĨch klientov, ak sa nestala ģiadna poistn§ udalosŠ. To plat² aj pre pripoistenia k 
ģivotnĨm poisteniam (napr. smrŠ ¼razom, trval® n§sledky ¼razu, ļas nevyhnutn®ho lieļenia ¼razu a 
pod.), ktor® s¼ rizikov®, ļisto n§hodn®; ģivotn® poistenie - z poistn®ho u ģivotnĨch zml¼v sa z dvoch 
z§kladnĨch riz²k, to znamen§ z Ădoģitiañ a ĂakejkoŎvek smrtiñ tvor² technick§ rezerva, ktor§ zost§va 
v komerļnej  poisŠovni poļas doby poistenia a klientovi sa spor² a z§roveŔ ¼roļ² priebeh. 

c. /  rozdiel pri rizik§ch; neģivotn® poistenie - neģivotn® rizik§ s¼ ļisto n§hodn®, preto sa staŠ 
m¹ģu (a to aj viackr§t), ale nemusia sa staŠ ani raz; ģivotn® poistenie - rizik§ ģivotn® (doģitie, smrŠ) 
sa raz stan¼ urļite, n§hoda je len v ļase, kedy toto riziko nastane. 

  
2.   Z§kladn§ charakteristika podvodu  

            V odbornej literat¼re dom§cej a zahraniļnej sa stretneme s r¹znymi defin²ciami podvodu. 
Podvod je jednĨm z druhov trestnĨch ļinov patriacich do kateg·rie majetkovej kriminality.

1
 Term²n 

podvod poch§dza z latinsk®ho slova falsum. Podvodom sa ch§pe jednanie, keŅ niekto ku ġkode 
cudzieho majetku seba alebo in®ho obohat²  tĨm, ģe uvedie niekoho v omyl, vyuģije nieļieho omylu 
alebo zamlļ² podstatn® skutoļnosti, a sp¹sob²  tak na cudzom majetku ġkodu nie nepatrn¼. Ide o 
delikt r¹znej kvalifik§cie. PodŎa vĨġky ġkody je trestom odŔatie slobody, z§kaz ļinnosti, peŔaģnĨ 
trest alebo prepadnutie veci. Podvod je v slovenskej legislat²ve definovanĨ podŎa Ä221 z§kona ļ. 
300/20005 Z. z. Trestn®ho z§kona. ,,Ako skutok vykonanĨ osobou, ktor§ na ġkodu cudzieho 
majetku seba alebo in®ho obohat² tĨm, ģe niekoho uvedie do omylu alebo vyuģije nieļ² omyl 
a sp¹sob² tak na cudzom majetku ġkodu, potrest§ sa odŔat²m slobody.

2
 V zahraniļnej literat¼re 

napr. Ļesk§ asoci§cia poisŠovn² definuje poisŠovac² podvod ako ,,konanie, ktor®ho sa dop¼ġŠaj¼ 
fyzick® alebo pr§vnick® osoby za ¼ļelom z²skania prospechu alebo obohatenia sa na ¼kor 
poisŠovne.ñ 

 
2.1    Z§kladn§ charakteristika pojmu poistnĨ podvod 

PoistnĨ podvod v poslednĨch rokoch narast§ do medzin§rodnĨch dimenzi², hlavne z d¹vodu 
voŎn®ho pohybu os¹b a tovaru a bezbari®rov®ho poisŠovania riz²k v r§mci Eur·pskej ¼nie. U 
poistnĨch podvodov doġlo k profesionaliz§cii a ġpeci§lnemu zameraniu sa na urļit¼ oblasŠ 
hospod§rskej kriminality, ktorou je finanļn§ kriminalita. Charakterom sa radia medzi podvody 
patriace predovġetkĨm do kateg·rie nadn§rodnej kriminality, pretoģe ich p§chanie presahuje 
region§lnu ¼roveŔ. Ich n§rast je sp¹sobenĨ niekoŎkĨmi pr²ļinami. Najd¹leģitejġie pr²ļiny vzniku 
poistnĨch podvodov spoļ²vaj¼ v zmene sp¹sobu ģivota obyvateŎstva. Vo svojom konzumnom 
sp¹sobe ģivota hŎadaj¼ Ŏahk® zisky, snaģia sa vyŠaģiŠ maximum z kaģdej situ§cie.  

                                                 
1
 HRADEC, M.: Pojistn® podvody. Vyd. 1. Praha: Vysok§ ġkola finanļn² a  spr§vn², 2014. 214 s. 

ISBN 978-80-7408-089-0 
2
 TrestnĨ z§kon ļ.300/2005 Z. z. 
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          Ļesk§ asoci§cia poisŠovn² definuje poistnĨ podvod ako ,,konanie, ktor®ho sa dop¼ġŠaj¼ 
fyzick® alebo pr§vnick® osoby za ¼ļelom z²skania prospechu alebo obohatenia sa na ¼kor 
poisŠovne.ñ

3
 PoistnĨ podvod sp§cha kaģdĨ, kto pri dohode poistnej zmluvy alebo uplatnen² n§roku 

na poistn® plnenie uvedie nepravdiv® alebo hrubo skreslen® ¼daje, alebo podstatn® ¼daje zamlļ², 
alebo vyvol§ poistn¼ udalosŠ, alebo stav vyvolanĨ poistnou udalosŠou udrģuje v ¼mysle zvĨġiŠ 
vzniknut¼ ġkodu.

4
 Vo vġeobecnosti m¹ģeme poistnĨ podvod charakterizovaŠ ako latentnĨ krimin§lny 

delikt, ktor®ho podstatou je vyl§kanie poistn®ho plnenia bez zjavn®ho pr§vneho n§roku. Ide o to, ģe 
uveden²m nepravdivĨch ¼dajov, ktor® maj¼ vplyv na celkov® plnenie (klient ģiada poistn® plnenie 
a n§rok na poistn®  plnenie predstiera) alebo na vĨġku poistn®ho  plnenia (klient n§rok na poistn® 
plnenie m§, ale v niģġom rozsahu), sa p§chateŎ snaģ² od komerļnej poisŠovne z²skaŠ finanļn® 
prostriedky. PoistnĨ podvod m¹ģe byŠ sp§chanĨ poistn²kom alebo treŠou stranou, ktor§ si uplatŔuje 
n§rok na poistn® plnenie. PoistnĨ podvod je v Slovenskej republike legislat²vne definovanĨ podŎa 
Ä223 z§kona ļ.300/2005 Z. z. Trestn®ho z§kona nasledovne: ,,Ods. 1: PoisŠovac² podvod sp§cha 
ten kto vyl§ka od in®ho poistn® plnenie tĨm, ģe ho uvedie do omylu v ot§zke splnenia podmienok na 
jeho poskytnutie, a tak mu sp¹sob² mal¼ Ŝkodu, potrest§ sa odŔat²m slobody na jeden rok aŦ pªŠ 
rokov. ñ a  ,,Ods. 2: OdŔat²m slobody na dva aģ pªŠ rokov sa p§chateŎ potrest§, ak ako 
zamestnanec, ļlen z§stupca alebo in§  osoba opr§vnen§ konaŠ za toho, kto poistn® plnenie 
poskytuje, napom§ha z²skaŠ poistn® plnenie tomu, o kom vie, ģe nespŌŔa podmienky urļen® na jeho 
poskytnutie.ñ a  ,,Ods.3: OdŔat²m slobody na tri roky aģ desaŠ rokov  sa p§chateŎ potrest§, ak 
sp§cha ļin uvedenĨ v odseku 1 alebo 2 a /  sp¹sob² n²m vªļġiu Ŝkodu, b./ z osobitn®ho mot²vu, 
alebo  c / z§vaģnejġ²m sp¹sobom konania. ,, Ods. 4: OdŔat²m slobody na pªŠ  rokov  aģ dvan§sŠ  

rokov  sa p§chateŎ  potrest§, ak sp§cha ļin uvedenĨ v odseku 1 alebo 2 a sp¹sob² n²m znaļn¼ 
ġkodu. ,, Ods.5: OdŔat²m slobody na desaŠ  rokov  aģ pªtn§sŠ  rokov  sa p§chateŎ  potrest§, ak 
sp§cha ļin uvedenĨ v odseku 1 alebo 2  a / a sp¹sob² n²m Ŝkodu veŎk®ho rozsahu, b / ako ļlen 
nebezpeļn®ho zoskupenia, alebo c/ za kr²zovej situ§cie. Za mal¼ ġkodu, ktor¼ p§chateŎ sp¹sob² pri 
p§chan² podvodu, resp. poisŠovacieho podvodu m¹ģeme podŎa sa rozumie Ä125 Trestn®ho z§kona 
povaģovaŠ ġkodu prevyġuj¼ca sumu 266 eur. Ġkodou vªļġou sa rozumie suma dosahuj¼ca 
najmenej desaŠn§sobok takej sumy. Znaļnou ġkodou sa rozumie suma dosahuj¼ca najmenej 
desaŠn§sobok takej sumy. Tieto hŎadisk§ sa pouģij¼ rovnako na urļenie vĨġky prospechu, hodnoty 
veci a rozsahu ļinu. ñ 

5
 

V naġom definovan² sa budeme prikl§ŔaŠ k vymedzeniu pojmu ako je poistnĨ podvod  v Slovenskej 
republike legislat²vne definovanĨ podŎa Ä223 z§kona ļ.300/2005 Z. z. Trestn®ho z§kona 
nasledovne: PoisŠovac² podvod sp§cha ten kto vyl§ka od in®ho poistn® plnenie tĨm, ģe ho uvedie 
do omylu v ot§zke splnenia podmienok na jeho poskytnutie, a tak mu sp¹sob² mal¼ Ŝkodu, potrest§ 
sa odŔat²m slobody na jeden rok aŦ pªŠ rokov. OdŔat²m slobody na dva aģ pªŠ rokov sa p§chateŎ 
potrest§, ak ako zamestnanec, ļlen z§stupca alebo in§  osoba opr§vnen§ konaŠ za toho, kto poistn® 
plnenie poskytuje, napom§ha z²skaŠ poistn® plnenie tomu, o kom vie, ģe nespŌŔa podmienky urļen® 
na jeho poskytnutie. 
 
2.2.   Z§kladnĨ rozdiel medzi obecnĨm podvodom a poistnĨm podvodom  

           Z§kladnĨ rozdiel spoļ²va v tom, ģe podmienkou dokonania Ăobecn®hoñ trestn®ho ļinu 
podvodu je obohatenie p§chateŎa alebo inej osoby. Naproti tomu u poistn®ho podvodu nie je 
potrebn® k dokonaniu trestn®ho ļinu vznik ġkody, a to ako majetkovej, tak pr²padne nemajetkovej 
povahy. Preto ani ¼mysel p§chateŎa nemus² k takejto ġkode spoļ²vaj¼cej hlavne vo vyl§kan² 
poistn®ho plnenia smerovaŠ, aj keŅ spravidla tomu tak bude. Teda staļ², ģe osoba pri zjedn§van² 
poistnej zmluvy alebo uplatŔovan² n§roku z nej uvedie nepravdiv® ¼daje. Napr²klad osoba ohl§si 
komerļnej poisŠovni fikt²vnu poistn¼ udalosŠ, alebo poģaduje ¼hradu ġkody, ktor§ priamo nes¼vis² 
s touto poistnou udalosŠou. 
 
2. 3    Klasifik§cia poistnĨch podvodov a d¹vody ich vzniku v komerļnej poisŠovni 

V praxi sa stret§vame, ģe poistn²k, ktorĨ je poistenĨ v komerļnej poisŠovni sa m¹ģe dop¼ġŠaŠ 
poistn®ho podvodu v r¹znych pr²padoch (napr. pri poisten² choroby, pri poisten² ¼razu, zdravotnom 

                                                 
3
 TrestnĨ z§kon ļ.300/2005 Z. z. 

4
 ĻESKĆ ASOCIACE POIĠşOVEN 2015. PoistnĨ podvod. (cit. 2015-08-12). Dostupn® na internete: 

http://www.cap.cz/pojistn-podvod 
5
 TrestnĨ z§kon  ļ.300/2005 Z. z. 
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poisten², nemocenskom poisten², ale aj napr. pri poisten² motorov®ho vozidla, ide o podvody z 
oblasti ģivotn®ho aj neģivotn®ho  poistenia, m¹ģe ²sŠ o majetkov® poistenie, alebo poistenie 
zodpovednosti za ġkody atŅ.), v r¹znom ļase, na r¹znych miestach a  taktieģ na r¹znych ¼rovniach 
(vykonġtruovan§ strata, zveliļovanie straty).

6
 V odbornej literat¼re sa  klasifikuj¼ podvody do skup²n 

podŎa r¹znych faktorov. V nasleduj¼cej ļasti ļl§nku uvedieme klasifik§ciu poistnĨch podvodov podŎa 
ļasu vzniku, podŎa oblasti v  ktorej sa nach§dzaj¼ v ģivotnom a neģivotnom poisten² a podŎa 
komerļnĨch poisŠovn², ktor® p¹sobia na slovenskom komerļnom poistnom trhu, klasifik§cia 

poisŠovacieho podvodu podŎa osoby p§chateŎa. 
 

2. 3. 1 PoisŠovacie podvody a ich klasifik§cia podŎa faktora ļasu vzniku 

S poisŠovac²mi podvodmi sa m¹ģeme stretn¼Š podŎa faktora ļasu v oblasti ģivotn®ho 
aj neģivotn®ho poistenia v tĨchto pr²padoch :

7
 

-  pri n§vrhu poistnej zmluvy - sem zahŘŔame hrubo skreslen® alebo nepravdiv®, pr²padne 

zamlļan® skutoļnosti pri n§vrhu poistnej zmluvy tak pri poistnĨch produktoch z oblasti ģivotn®ho 
ako aj neģivotn®ho poistenia.  TakĨto skutok m¹ģeme oļak§vaŠ u poistn²ka alebo poisten®ho. 

- pri uplatnen² n§roku na poistn® plnenie - taktieģ sem zahŘŔame hrubo skreslen® alebo 
nepravdiv®, pr²padne zamlļan® skutoļnosti tak pri poistnĨch produktoch z oblasti ģivotn®ho ako aj 
neģivotn®ho poistenia. V tomto pr²pade m¹ģeme ļakaŠ tak®to spr§vanie u poisten®ho, opr§vnenej 
osoby alebo ak ide o poistn® produkty z oblasti ģivotn®ho poistenia aj u lek§ra. 

- ¼myselnĨ vznik poistnej udalosti alebo udrģiavanie stavu vznikom poistnej udalosŠ v ¼mysle 
zvĨġiŠ ġkodu (napr. seba poġkodzovanie, predlģovanie dŌģky lieļenia, vraģda) - takĨto skutok 

m¹ģeme oļak§vaŠ tak pri poistnĨch produktoch najmª z oblasti ģivotn®ho  poistenia u poistn®ho, 
alebo jeho opr§vnenej osoby. 
 
2. 3.2 Klasifik§cia poisŠovac²ch  podvodov v oblasti ģivotn®ho a neģivotn®ho poistenia 
v komerļnĨch poisŠovniach  

            V  oblasti neģivotn®ho a ģivotn®ho poistenia v komerļnĨch  poisŠovniach sa ļlenia 
poisŠovacie podvody nasledovne: 
 
A./   OblasŠ neģivotn®ho poistenia: 

V s¼vislosti s neģivotnĨm poisten²m v komerļnĨch  poisŠovniach sa ļlenia poisŠovacie 
podvody podŎa toho ļi ide o majetkov®, alebo zodpovednostn® poisŠovacie podvody. V odbornej 
literat¼re sa pouģ²va ļlenenie nasledovne: 

 
- poisŠovacie podvody pri poisten² motorovĨch vozidiel ï tĨkaj¼ sa najļastejġie 

ËËpreġpekulovanĨchËË neh¹d a navrġovan²m ġk¹d z tĨchto udalost², pri ktorĨch je nehodovĨ dej aj 
n§sledn® poġkodenie vozidiel premyslen®. VĨnimkou nie s¼ ani fingovan® kr§deģe, keŅ majiteŎ 
pred§ svoje auto v zahraniļ² a poisŠovŔa nahl§si, ģe bolo odcudzen®. Pr§ve v tejto oblasti poistenia 
doch§dza k poisŠovac²m podvodom najļastejġie.

8
 

- poisŠovacie podvody pri poisten² majetku a zodpovednosti ï do tejto kateg·rie poisŠovac²ch 
podvodov patria napr. pr²pady ¼myselne zaloģenĨch poģiarov nehnuteŎnost² alebo poistenie jedn®ho 
a toho ist®ho majetku vo viacerĨch poisŠovniach. 

 
B./   OblasŠ ģivotn®ho poistenia: 

- poisŠovacie podvody pri poisten² os¹b - sem m¹ģeme zaradiŠ ģivotn® poistenie pre pr²pad 
smrti alebo doģitia, poistenie pre pr²pad smrti n§sledkom ¼razu, poistenie pre pr²pad trvalĨch 
n§sledkov a ostatn® typy poistenia v r§mci ģivotn®ho poistenia alebo skutoļnosti tĨkaj¼ce sa zmeny 
osobn®ho postavenia klienta. V tomto pr²pade sa najļastejġie st§va, ģe klient zamlļ² d¹leģit® 

                                                 
6
 MIYAZAKI, A.D.: Perceived Ethicalitz of Insurance Clain Fraud: Do Higher Deductibles Lead to 

Lower Ethical Standards?. In Journal of business ethics, roļ. 87, ļ.4,2009, s. 589-598. ISSN 1573-
0697. 
7
 GOGOLA, V.:Đvod do te·rie rizika. (online). 2015 (cit. 2015-08-27). Dostupn® na internete: 

http://fhi.sk/files/katedry/km/zamestnanci /Gogola/Uvod-do-teorie-rizika-I.pdf 
8
 TREND.PoisŠovne sa sŠaģuj¼ na podvody z¼falcov postihnutĨch kr²zou. (online). 2013 (cit.2015-

06-05). Dostupn® na internete: http://www.eternd.sk//firmy/pocet-poistnych-podvodov-stupol-
zrejeme-na-maximum.html. 
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skutoļnosti alebo uvedie nepravdiv® inform§cie za ¼ļelom z²skania vĨhodnejġ²ch poistnĨch 
podmienok, pr²padne sa ob§va, ģe n§vrh poistnej zmluvy by mohol byŠ zamietnutĨ. 

 
2. 3. 3 Klasifik§cia poisŠovacieho podvodu podŎa osoby p§chateŎa 

           ńalġ²m ļlenen²m je klasifik§cia poisŠovacieho podvodu podŎa osoby p§chateŎa:
9
 PodŎa osoby 

p§chateŎa rozdeŎujeme podvody do dvoch skup²n. Prv¼ skupinu tvoria podvody intern® a druh¼ 
skupinu tvoria podvody extern®. Pri internĨch podvodoch je  p§chateŎom  zamestnanec  komerļnej 
poisŠovne. Pri  externĨch  podvodoch je  p§chateŎom je  klient  komerļnej poisŠovne. V niektorĨch 
pr²padoch m¹ģe ²sŠ o poistn²ka alebo poistn®ho. V s¼vislosti s niektorĨmi poistnĨmi produktmi, ktor® 
pon¼kaj¼ komerļn® poisŠovne na poistnom trhu v oblasti  ģivotn®ho poistenia m¹ģu byŠ zapojenĨ do 
podvodu aj policajti, lek§ri alebo s¼dny znalci. 
 
2. 3. 4  Klasifik§cia podŎa sp¹sobu alebo d¹vodu sp§chania poisŠovacieho podvodu 

Pri klasifik§cii podŎa sp¹sobu alebo d¹vodu sp§chania poisŠovacieho podvodu ide 
o nasledovn® ļlenenie:

10
  a./ oportunistick® d¹vody ï s¼ najrozġ²renejġou skupinou podvodov 

a znakom konania je, ģe ku ġkode doch§dza n§hodne, bez pr²ļiny p§chateŎa, ten sa vġak snaģ² 
vzniknut¼ situ§ciu vyuģiŠ vo svoj prospech. B./ organizovan® podvody - nie s¼ pr²liġ vĨznamn® 

z pohŎadu poļtu pr²padov, ale pohŎadu finanļnĨch dopadov. Tieto pr²pady s¼ typick® tĨm, ģe s¼ 
vopred preġpekulovan® a na ich vzniku sa podieŎa viacero os¹b. Poistenie je uzatv§ran® 
uģ myġlienkou sp§chania trestn®ho ļinu. 

 
2. 3. 5. KLASIFIKĆCIA PODōA MIESTA SPĆCHANIA POISşOVACIEHO PODVODU 

PodŎa Miesta Sp§chania PoisŠovacieho Podvodu V Odbornej Literat¼re Sa Stretneme 
S Ļlenen²m Na Vn¼troġt§tne A Medzin§rodn® PoisŠovacie Podvody:

11
 

- Vn¼troġt§tne PoisŠovacie Podvody S¼ Sp§chan® Na Đzem² Jedn®ho Ġt§tu A Maj¼ 
Negat²vny Vplyv Iba Na Tomto Đzem². Prevaģne Ide O DomovskĨ Ġt§t P§chateŎov. 

- Medzin§rodn® PoisŠovacie Podvody, KtorĨch Sp§chanie Presahuje Hranice Jedn®ho Ġt§tu. 
VzhŎadom K Predpokladan®mu Rozsahu, Pr§ve TĨmito TrestnĨmi Ļinmi Doch§dza K Najvªļġ²m 
Ġkod§m.

12
 Tieto Podvody S¼ P§chan® OrganizovanĨmi Skupinami A TĨkaj¼ Sa Najmª V Oblasti 

Poistenia MotorovĨch Vozidiel, Kde Vyuģ²vaj¼ Otvoren® Hranice V R§mci Tzv. Schengensk®ho 
Priestoru, Tieģ Rozdielnosti Pr§vnych Predpisov V JednotlivĨch Ġt§toch Eur·pskej Đnie 
A Nefunguj¼cu Spolupr§cu Medzi JednotlivĨmi PoistnĨmi Trhmi.

13
 

KaģdĨ PoisŠovac² Podvod M¹ģe ByŠ ĠpecifickĨ Tak Ako Aj D¹vod Jeho Vzniku. ōudia 
Vn²maj¼ Pokus O PoisŠovac² Podvod Menej Spoloļensky NebezpeļnĨ Ako Napr²klad Spreneveru. 
Neuvedomuj¼ Si, Ģe Ide O TrestnĨ Ļin S Hornou Hranicou Sadzby OdŔatia Slobody Aģ Do VĨġky 
15 Rokov. K PoisŠovac²m Podvodom ōud² Ļasto N¼ti Ich Ģivotn§ Situ§cia. PodŎa Zhodnotenia 
Oddelenia Kontroly A Ġpeci§lnych Ļinnost² PoisŠovne Allianz ï Slovensk§ PoisŠovŔa, A. S. 
Atraktivita P§chania TrestnĨch Ļinov V Oblasti PoisŠovn²ctva Vzr§stla Vplyvom Dopadov Kr²zy Na 
SamotnĨch Klientov PoisŠovn². Tlaļov§ Spr§va PoisŠovne ńalej Uv§dza, Ģe Mot²vom P§chania 
PoisŠovac²ch Podvod Je D¹vod, Ģe ōudia S¼ Nezamestnan² A Pr²jem Z Poistenia Je Ļasto VeŎkĨ.

14
 

VeŎmi D¹leģitĨ Je Pr²stup Klienta PoisŠovne K PoisŠovac²m Podvodom, KtorĨ M¹ģe OvplyvŔovaŠ 
Mnoģstvo TĨchto Udalost² Vytvoren²m Soci§lneho Stimulu Alebo R¹znych PsychickĨch Podnetov 

                                                 
9
 HRADEC, M. Pojistn® podvody. Vyd. 1. Praha: Vysok§ ġkola finanļn² a spr§vn², 2014, s. 14. 

ISBN9788074080890. 
10

 HRADEC, M. Pojistn® podvody. Vyd. 1. Praha: Vysok§ ġkola finanļn² a spr§vn², 2014, s. 14-15. 
ISBN9788074080890. 
11

 HRADEC, M. Pojistn® podvody. Vyd. 1. Praha: Vysok§ ġkola finanļn² a spr§vn², 2014, s. 15. 
ISBN9788074080890. 
12

 ĻERMĆK, A. 2000. Problematika boje s pojistnĨm podvodem v podm²nk§ch pojiġŠoven. 
(online).2000. PojistnĨ obzor, 2000.ļ. 10, s. 8 (cit. 2015-08-12). Dostupn® na internete: 
http://www.pojistnyobzor.cz/Archiv/Cisla/2000/Pojistny_Obzor_10.pdf. 
13

 ĠKORPIL, M. 1997. PojistnĨ podvod (preklad z franc¼zskeho origin§lu CEA ,,Le Guide de lËanti-

fraude § lËassurance en Europe). Pojistn® rozpravy, 1997.ļ.1, s.77. 
14

 TREND. 2013. PoisŠovne sa sŠaģuj¼ na podvody z¼falcov postihnutĨch kr²zou. (online). 2013 
(cit.2015-06-05). Dostupn® na internete: http://www.eternd.sk//firmy/pocet-poistnych-podvodov-
stupol-zrejeme-na-maximum.html. 
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PodieŎaŠ Sa Na P§chan² Takejto Trestnej Ļinnosti. Tento Pr²stup Je ReflektovanĨ Soci§lnymi 
Normami, Ktor® Poukazuj¼ Na To, Ģe Jedinci Sa Spr§vaj¼ PodŎa Toho V Akej Spoloļnosti 
(Soci§lnej Skupine) Sa Pohybuj¼. Ak S¼ PoisŠovacie Podvody Akceptovan® JednĨm Jedincom, 
ńalġ² Jedinci Nebud¼ MaŠ Tieģ Probl®m PovaģovaŠ PoisŠovac² Podvod Za PrijateŎnĨ. Vªļġia 
Tolerancia Verejnosti Akceptovania PoisŠovac²ch Podvodov Alebo Vn²mania, Ģe TakĨto Podvod Je 
V Poriadku A D§ Sa Iba şaģko OdhaliŠ, Vedie K Nepriamemu Nab§daniu ńalġ²ch Jedincov 
Zapojenia Sa Do Trestnej Ļinnosti V Podobe PoisŠovacieho Podvodu. Medzi KŎ¼ļov® Faktory, 
Ktor® OvplyvŔuj¼ Rozhodnutie Klienta Sp§chaŠ PoisŠovac² Podvod, Patr² Napr²klad Negat²vny 
VzŠah Medzi Klientovou Sk¼senosŠou S Poisten²m A Jeho Toleranciou Voļi PoisŠovac²m 
Podvodom. Taktieģ Z§kazn²kove Celkov® Vn²manie PoistnĨch Spoloļnost² Je Đzko Spojen® S Jeho 
Postojom A Tendenciou Pr²stupu K PoisŠovaciemu Podvodu. PoisŠovacie Podvody Boli, S¼ A Bud¼ 
Analyzovan® Odborn²kmi Z R¹znych Oblast² Okrem PoisŠovn²ctva, Napr²klad Aj Z Oblasti 
Sociol·gie, Psychol·gie, Pr§va Alebo Obchodnej Etiky. KaģdĨ Z Odborn²kov Z JednotlivĨch Oblast² 
Sa Na T¼to OblasŠ Pozer§ Z In®ho Uhla PohŎadu A K P§chaniu PoisŠovac²ch Podvodov Pripisuje 
InĨ VĨznam Tak®hoto Spr§vania Sa. VeŎk¼ Rolu Zohr§vaj¼ Aj Pochybn® Rozhodnutia PoisŠovateŎov 
Resp. ObchodnĨch Z§stupcov PoisŠovac²ch Spoloļnost². KeŅģe Hlavnou PovinnosŠou Obchodn®ho 
Z§stupcu Je Predaj NovĨch PoistnĨch Zml¼v, Ich Neust§le Obnovovanie A Pomoc Klientovi Pri 
Vyplaten² Poistn®ho N§roku, Je Moģn®, Ģe ObchodnĨ Z§stupca Postupne Z²ska Aj Osobn® 
Inform§cie Zo S¼kromia Klienta. Spolu S Pr²liġnĨm Zd¹razŔovan²m D¹leģitosti Z§kazn²ka, TĨm Sa 
Zvyġuje PravdepodobnosŠ Tolerancie Podvodu, Pretoģe Uspokojenie Potrieb Z§kazn²ka Je Na 
Prvom Mieste A Odhalenie Sporn®ho Spr§vania By Bolo Stresuj¼ce A Sp¹sobilo Z§kazn²kovu 
NespokojnosŠ. Predajcovia Teda Ļelia Konfliktu Pri Vysporiadan² Sa Z PoisŠovac²mi Podvodmi 
Klientov A TĨm Taktieģ Prispievaj¼ K Ich Ġ²reniu. 

V Ekonomickej Te·rii Sa Spom²na Mor§lny Hazard. Ide O Pojem, KtorĨ Charakterizuje 
Asymetriu Inform§ci² Medzi Dvoma Stranami, V Poistnom VzŠahu Medzi PoisŠovateŎom 
A PoistenĨm. Asymetriu Charakterizuje ĻinnosŠ Jedn®ho Ekonomick®ho Subjektu (Informovan®ho), 
KtorĨ Pri Maximaliz§cii Svojho Đģitku Zniģuje Đģitok OstatnĨch (NeinformovanĨch) Đļastn²kov 
Trhovej Transakcie. V Poistnom VzŠahu Sa Tak PoistenĨ Spolieha Na PoisŠovateŎa, C²ti Sa 
Bezpeļne, Pretoģe Vie, Ģe M§ Zabezpeļen¼ Poistn¼ Ochranu Voļi Negat²vnym Vplyvom A To 
M¹ģe Samo ViesŠ K Poistnej Udalosti. Ak Ide O Nahlasovanie Fikt²vnej Poistnej Udalosti Alebo 
N§rokovanie Si Na Vyġġie Poistn® Plnenie, Hovor²me O Ex Post Mor§lnom Hazarde. Ak Sa 
PoistenĨ Nevie Rozhodn¼Š, Ļi TakĨto PoisŠovac² Podvod Sp§chaŠ, Rozhoduje Sa Na Z§klade 
Toho, Ļi PredpokladanĨ VĨnos Bude Vyġġ² Ako Pr²padn§ Strata (Pokuta, Strata Reput§cie, 
Pr²padne OdŔatie Slobody). Medzi Jednotlivcami Sa Rozhodovac² Kompromis Odliġuje PodŎa Ich 
Subjekt²vneho Pocitu Pravdepodobnosti Đspechu Alebo Ich Pr²stupu K Riziku, Mor§lky A Vn²mania 
Pr²padnej Straty Dobrej Povesti. 

Poistn® Podvody M¹ģu ByŠ P§chan® Aj SamotnĨmi Zamestnancami, Resp. ObchodnĨmi 
Z§stupcami Komerļnej PoisŠovne. Niektor® Ġt¼die Sa Zaoberaj¼ Myġlienkou, Ģe VysokĨ StupeŔ 
Soci§lneho Konsenzu, VĨrazne OvplyvŔuje Mor§lne Postoje PoisŠovateŎa Alebo Obchodn®ho 
Z§stupcu K Probl®mu PoistnĨch Podvodov. Ak By Sa Napr²klad Viacero Predajcov Zhodlo, Ģe 
Rozmer Podvodu Je ZanedbateŎnĨ Alebo MalĨ, Verili By, Ģe Pri Rieġen² Vzniknutej Situ§cie 
Poukazuj¼cej Na Sp§chanie PoisŠovacieho Podvodu By Ich Kolegovia Taktieģ S¼hlasili S Tvrden²m, 
Ģe Na Ich Priestupku Nie Je Niļ Zl®. Na Etick® Rozhodovanie PoisŠovateŎa M§ Dopad Taktieģ 
Rozsah D¹sledkov Ļinu. Ļ²m Je Rozsah D¹sledkov Menġ², Resp. Ļ²m Je Niģġia Z§vaģnosŠ 
Podvodu Alebo Suma, Na Ktor¼ Si Klient N§rokuje Pri Podvode, TĨm Sa Zvyġuje MoģnosŠ 
Tolerancie Zo Strany PoisŠovateŎa. I KeŅ PoisŠovacie Spoloļnosti Vn²maj¼ Neetick® Spr§vanie 
Z§kazn²kov Ako NekontrolovateŎn®, Zisten² Ġt¼die Publikovan® Vo Vedeckom Ļl§nku Pod N§zvom: 
Customer Orientation, Social Consensus And Insurance SalespeopleËS Tolerance Of Customer 
Insurance Frauds, Naznaļuj¼, Ģe Pr§ve Obchodn² Z§stupcovia PoisŠovac²ch Spoloļnost² S¼ Tieģ 
Rozhoduj¼ci A Maj¼ Vplyv Na Celkov® Dosiahnut® Ļ²sla V Oblasti P§chania Z§kazn²ckych 
PoisŠovac²ch Podvodov. Ak Respondenti, PodŎa Vyġġie Spomenutej Ġt¼die, Videli, Ģe Kolegovia Ich 
Neetick® Spr§vanie Neuzn§vaj¼, Mali Niģġiu Tendenciu TolerovaŠ Klientovi Podvod. Z Toho D¹vodu 
Musia PoisŠovatelia PripustiŠ, Ģe Mor§lna Kl²ma Na Oddelen² Predaja Je Nevyhnutn§ Pre Prevenciu 
Voļi PoistnĨm Podvodom. T§ Sa D§ DosiahnuŠ Ġkoleniami PoistnĨch Z§stupcov V PoisŠovacej 
Spoloļnosti A FinanļnĨch Poradcov A SprostredkovateŎov KOMERĻNħCH POISşOVNĉ. 
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2. 4    SPOLOĻENSK£ DOPADY POISTNħCH PODVODOV 

V  jednotlivĨch eur·pskych krajin§ch je  rozsah poisŠovac²ch podvodov rozdielny, ide o ġk§lu 
medzi piatimi aģ desiatimi percentami vġetkĨch n§rokov na poistn® plnenie v r§mci eur·py. Hodnota 
n§rokov z§vis² od odvetvia poistenia ģivotn®ho, alebo neŦivotn®ho .je vĨsledkom mnohĨch faktorov, 
napr²klad sp¹sobu fungovania trhu a v§hy jednotlivĨch poisten² na miestnych trhoch. Vplyv 
poisŠovac²ch podvodov na komerļn®  poisŠovne je negat²vny. Okrem vypl§cania poistn®ho plnenia, 
na ktor® podŎa skutoļnosti p§chateŎ nem§ n§rok, maj¼ poisŠovne Ņalġie vyġetrovanie. ńalġie 
n§klady s¼ pouģit® na prevenciu, ļo sa tĨka softv®rov®ho vybavenia, r¹znych informaļnĨch datab§z 
a tieģ ġkolenia zamestnancov komerļnĨch poisŠovn². S rast¼cim z§ujmom p§chania poisŠovac²ch 
podvodov rastie aj z§ujem komerļnĨch poisŠovn² vļasne odhaŎovaŠ tieto pokusy a zaistiŠ prevenciu 
voļi poisŠovac²m podvodom vytv§ran²m pracovnĨch skup²n, ktor® si tieģ vyģiadaj¼ dodatoļn® 
finanļn® n§klady poisŠovne. D¹sledok tĨchto finanļnĨch vĨdavkov vedie poisŠovŔu k zvĨġeniu 
poistn®ho pre vġetkĨch klientov. Toto rozhodnutie m¹ģe maŠ dva negat²vne vplyvy na poistnĨ kmeŔ. 
PrvĨm negat²vnym vplyvom m¹ģe byŠ skutoļnosŠ, ģe Ņalġ² ËËnovĨËË jedinci sa pok¼sia o sp§chanie 
poisŠovacieho podvodu, pr²padne ËËsk¼sen²ËË p§chatelia v oblasti tohto trestn®ho ļinu bud¼ maŠ 
potrebu obohatiŠ sa o to viac v reakcii na zvĨġenie poistn®ho. DruhĨ negat²vny vplyv je strata 
klientov vzhŎadom na vĨġku poģadovan®ho poistn®ho. V kaģdom pr²pade na t¼to skutoļnosŠ doplat² 
poctivĨ klient komerļnej  poisŠovne nielen z hŎadiska zvĨġen§ poistn®ho, ale aj mnoģstva proced¼r, 
ktor® bude musieŠ absolvovaŠ pred samotnĨm uzatvoren²m poistnej zmluvy, ktorej s¼ļasŠou s¼ 
vġeobecn® poistn® podmienky. 

 
3.    POISTN£ PODVODY V KOMERĻNEJ POISşOVNI ALLIANZ - SLOVENSKĆ 

POISşOVœA, A.S. 

           Allianz ï Slovensk§ poisŠovŔa, a. s.  v roku 2014 preġetrovala aģ 2354 d¹vodne podozrivĨch 
ġkodovĨch udalost², z ktorĨch aģ v 2109 pr²padoch bolo podozrenie potvrden®. Oproti roku 2013 ide 
o n§rast v odhalenĨch pr²padoch aģ o 21 %. V roku 2014 potenci§lne plnenie na poistnĨch 
udalostiach v ģivotnom a neģivotnom poisten² spolu predstavovalo 8 238 233 eur, z ļoho internĨ t²m 
vyġetrovateŎov uchr§nil v prospech Allianz ï Slovensk§ poisŠovŔa, a. s.  aģ rekordnĨch 6 037 
973 eur. V deviatich z desiatich ġetrenĨch pr²padov sa tak podarilo preuk§zaŠ vzniknut® podozrenie 
z nekal®ho konania a obohacovania sa.  
          Vyġetrovac² t²m sa v s¼vislosti s p§chan²m poisŠovac²ch podvodov zaoberal aj tĨmi pr²padmi, 
ktor® sa uskutoļnili uģ v ġt§diu upisovania rizika (tzv. underwriting fraud). V tomto ġt§diu iġlo najmª 
o odhaŎovanie pr²ļin a podmienok, za ktorĨch s¼ poisŠovacie podvody p§chan® a vykonanie takĨch 
opatren², ktor® zamedzia Ņalġiemu p§chaniu poisŠovac²ch podvodov tohto druhu. V  tejto oblasti je 
moģn® povaģovaŠ za pozit²vum vytvorenie prevent²vnych opatren² v havarijnom poisten² motorovĨch 
vozidiel s pripoisten²m finanļnej straty (tzv. GAP). PoisŠovni sa tak podarilo v tejto oblasti zn²ģiŠ 
poļet nahl§senĨch poistnĨch udalost² z 1655 v roku 2013 na 765 v roku 2014, teda aģ o 54 %.  V 
roku 2014 v oblasti neģivotn®ho poistenia vyġetrovac² t²m preveril celkovo 2144 podozrivĨch 
poistnĨch udalost². V oblasti ģivotn®ho poistenia bolo preġetrenĨch 181 podozrivĨch poistnĨch 
udalost², priļom najviac pr²padov bolo poistenia  ¼razu. 
           Ġpeci§lnou kapitolou s¼ pr²pady podozren² zistenĨch uģ pri upisovan² rizika, ļiģe vo f§ze 
vstupu do poistenia. V  tejto oblasti bolo preġetrenĨch  29 individu§lnych pr²padov s uchr§nenou 
hodnotou takmer 2900 eur pre Allianz - Slovensk§ poisŠovŔa, a.s.. V oblasti poistenia s¼kromn®ho 
majetku tvor² vªļġinu pr²padov poistenie zodpovednosti za ġkodu sp¹soben¼ zamestn§vateŎovi pri 
vĨkone povolania. 
          ńalġ²m najļastejġie preverovanĨm druhom poistenia je poistenie motorovĨch vozidiel. V tomto 
segmente bolo celkovo preġetrenĨch 1031 poistnĨch udalost².  Najļastejġ²mi pr²padmi konania s¼ 
ġkodov® udalosti, pri ktorĨch si klienti n§rokuj¼ aj na poistn® plnenie ġk¹d nes¼visiacich 
s konkr®tnym pr²padom, alebo si napr²klad po dohode s autoservisom uplatnia vĨrazne vyġġie 
n§klady na opravu vozidla, ako boli v skutoļnosti vynaloģen®. V oblasti poistenia vozidiel sa st§le 
objavuj¼ sofistikovanejġie fingovan® dopravn® nehody a kr§deģe motorovĨch vozidiel, ktor® s¼ 
ļasto veŎmi pedantne pripraven® a d¹veryhodne prezentovan®. Zaoberaj¼ sa nimi dobre 
organizovan® a odborne zdatn® skupiny p§chateŎov. V pr²pade poistenia majetku ide zvªļġa 
o ġkody menġieho rozsahu, ako s¼ zateļenia v bytovĨch domoch, ktor® vznikli inak, neģ deklaruje 
poġkodenĨ alebo neust§le sa opakuj¼ce poġkodenia elektrospotrebiļov skratom. V ģivotnom 
poisten² ide najmª o predŌģenie doby lieļenia, a takisto o fingovan® ¼razy, ktor® sa nestali, alebo sa 
stali sk¹r, neģ sa dotyļnĨ poistil, a nie s¼ teda predmetom poistn®ho krytia.  
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3.1   Poistn® podvody v  komerĺnej poisŠovni Allianz - Slovensk§ poisŠovŔa, a. s. podŎa 
klientov v  Slovenskej republike 

Vyġetrovac² t²m Allianz ï Slovensk§ poisŠovŔa, a. s.  sa v beģnej praxi stret§va s r¹znymi 
typmi podozrivĨch klientov. Najļastejġie ide o dva profily podvodn²kov.  

Prv¼ skupinu tvoria klienti, ktor² vyuģij¼ pr²leģitosŠ v podobe poistenia na obohatenie sa 
v situ§cii, keŅ nemaj¼ dan® riziko zmluvne kryt®, alebo jeho ġkoda je v skutoļnosti niģġia ako 
poģaduj¼. Tak²to klienti nevstupuj¼ do poistn®ho vzŠahu s vedomĨm z§merom zneuģiŠ poistenie. 
Snaģia sa jednoducho pokryŠ vlastn¼ stratu, na ktorej odġkodnenie by inak, podŎa poistnĨch 
podmienok stanovenĨch v zmluve, nemali n§rok. 

Druh§ skupina uģ na zaļiatku vstupuje do poistenia so z§merom obohatiŠ sa na ¼kor 
poisŠovne, priļom mnohokr§t veŎmi dobre ovl§da vġetky podmienky a vĨluky jednotlivĨch produktov. 
Tak®to subjekty ļasto predstavuj¼ dobre zorganizovan¼ skupinu poisŠovac²ch podvodn²kov, ktorĨch 
sa niekedy podar² odhaliŠ aģ po s®rii poistnĨch udalost², pr²padne podvodnĨch pokusov. 
 
3.2   Poistn® podvody v  komerļnej poisŠovni Allianz - Slovensk§ poisŠovŔa, a. s. podŎa 
regi·nov v Slovenskej republike 

        V oblasti odhaŎovania poisŠovac²ch podvodov komerļn§ poisŠovŔa Allianz ï Slovensk§ 
poisŠovŔa, a.s.  kaģdoroļne sleduje aj vĨvoj pr²padov z hŎadiska regi·nov a krajov. Nasleduj¼ca 
TabuŎka 1: Poļet podozrivĨch poistnĨch pr²padov podŎa krajov zobrazuje poŎa jednotlivĨch krajov 
v Slovenskej republike podozriv® poistn® pr²pady.

15
 

 

 Kraj 
Poļet podozrivĨch 
poistnĨch pr²padov 

ĢilinskĨ kraj a BanskobystrickĨ kraj 884 

BratislavskĨ  kraj a TrnavskĨ kraj 512 

Nitriansky kraj a Trenļiansky kraj 582 

KoġickĨ kraj a PreġovskĨ kraj 376 

Spolu 2 354 

TabuŎka 1: Poļet podozrivĨch poistnĨch pr²padov podŎa krajov 
 

          V roku 2014 vyġetrovac² t²m komerļnej poisŠovne Allianz - Slovensk§ poisŠovŔa, a. s. preveril 
najviac podozrivĨch pr²padov v Ģilinskom kraji a Banskobystrickom kraji. Tento regi·n dominuje 
v ģivotnom aj neģivotnom poisten². Spolu bolo v tomto regi·ne preġetrenĨch aģ 884 podozrivĨch 
machin§ci², ļo v prospech poisŠovne uchr§nilo aģ 3 577 764 eur. ĢilinskĨ  kraj a  BanskobystrickĨ 
kraj bol v poļte preverovanĨch k§uz na prvom mieste aj v minulom roku.V Bratislavskom kraji 
a Trnavskom kraji poisŠovŔa Allianz - Slovensk§ poisŠovŔa, a. s.  eviduje spolu 512 podozrivĨch 
ġk¹d, v Nitrianskom kraji a Trenļianskom kraji celkom 582 udalost². V roku 2014 vĨrazne najmenej 
podozren² priniesol KoġickĨ kraj  a PreġovskĨ kraj, a to spolu 376 podozren². Allianz - Slovensk§ 
poisŠovŔa, a. s. spolu preveril  2 354 podozrivĨch pr²padov. 
 
3.3   Predch§dzanie poisŠovac²ch  podvodov v  komerļnej poisŠovni Allianz - Slovensk§ 
poisŠovŔa, a.s. 

          Poļet pokusov o poistn® podvody narast§. Komerļn® poisŠovne sa snaģia eliminovaŠ tlak 
potenci§lnych hrozieb tĨm, ģe klad¼ st§le vªļġ² d¹raz na prevenciu a preġetrovanie podozrivĨch 
pr²padov. Na predch§dzanie poistnĨch  podvodov v komerļnej poisŠovni Allianz - Slovensk§ 
poisŠovŔa, a. s. sa uskutoļŔuje z§brann§ ļinnosŠ prostredn²ctvom r¹znych bezpeļnostnĨch 
opatren².  Allianz ï Slovensk§ poisŠovŔa, a. s.  m§ zavedenĨ elektronickĨ indikaļnĨ syst®m, 
kontroln® mechanizmy, n§stroje na simul§cie ġk¹d a technickej prijateŎnosti pri dopravnĨch 
nehod§ch a v neposlednom rade samostatnĨ t²m vyġetrovateŎov Allianz ï Slovensk§ poisŠovŔa, a. 
s.,  ktorĨ sa sklad§ z bĨvalĨch policajtov, znalcov z odboru cestnej dopravy ļi znalcov pre oblasŠ 
poģiarov a vĨbuchov. Experti sa zaoberaj¼ kaģdou podozrivou ġkodovou udalosŠou jednotlivo 
a preġetruj¼ okolnosti priamo na mieste.  Zamestnanci komerļnej poisŠovni Allianz - Slovensk§ 
poisŠovŔa, a. s. ¼zko spolupracuj¼ aj s ostatnĨmi lok§lnymi komerļnĨmi poisŠovŔami, s ktorĨmi si 

                                                 
15

 Intern® materi§ly Allianz - Slovensk§ poisŠovŔa, a.s. 
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pravidelne vymieŔaj¼ praktick® sk¼senosti. Takisto dlhodobo spolupracuj¼ s PolicajnĨm zborom SR, 
a to na vġetkĨch ¼rovniach. ńalej s HasiļskĨm a z§chrannĨm zborom SR, Slovenskou asoci§ciou 
poisŠovn² a inĨmi zainteresovanĨmi  subjektmi. V niektorĨch zloģitejġ²ch pr²padoch je zaangaģovan§ 
aj extern§ detekt²vna spoloļnosŠ. 
 
 

ZĆVER 

            V hospod§rskej praxi sa stretneme  so skutoļnosŠou, ģe tam kde s¼ peniaze vyskytuj¼ sa 
kr§deģe, podvody a r¹zne neleg§lne praktiky na obohacovanie sa. V komerļnĨch poisŠovniach na 
slovenskom poistnom trhu, ktor® pon¼kaj¼ poistn® produkty z oblasti ģivotn®ho a neģivotn®ho 
poistenia sa stret§vame s poistnĨmi podvodmi. V s¼vislosti s poistnĨmi podvodmi v oblasti ģivotn®ho 
a neģivotn®ho poistenia ide o trestnĨ ļin. Ide o sp¹sobenie finanļnej ġkody poisŠovateŎovi, 
komerļnej poisŠovni, ktor§ poistnĨ produkt pon¼ka a m§ vplyv aj na samotn®ho klienta komerļnej 
poisŠovne. Rozsah poistnĨch podvodov je v jednotlivĨch eur·pskych krajin§ch v komerļnĨch 
poisŠovniach  rozdielny.  Ide o ġk§lu medzi piatimi aģ desiatimi percentami vġetkĨch n§rokov na 
poistn® plnenie v r§mci Eur·py. Vplyv poisŠovac²ch  podvodov na komerļn® poisŠovne v Slovenskej 
republike je negat²vny. Okrem vypl§cania poistn®ho plnenia, na ktor® podŎa skutoļnosti p§chateŎ 
nem§ n§rok, maj¼ komerļn® poisŠovne Ņalġie n§klady na vyġetrovanie. V Allianz - Slovensk§ 
poisŠovŔa, a.s. okrem n§kladov na vyġetrovanie pouģ²va finanļn® prostriedky na Ņalġie n§klady 
najmª na prevenciu, s¼ to n§klady na  softv®rov® vybavenie, r¹znych informaļnĨch datab§z a tieģ 
ġkolenia zamestnancov. Allianz ï Slovensk§ poisŠovŔa, a. s.  v roku 2014 preġetrovala aģ 2 354 
d¹vodne podozrivĨch ġkodovĨch udalost², z ktorĨch aģ v 2109 pr²padoch bolo podozrenie 
potvrden®. Oproti roku 2013 ide o n§rast v odhalenĨch pr²padoch aģ o 21 %. V roku 2014 
potenci§lne plnenie na poistnĨch udalostiach v ģivotnom a neģivotnom poisten² spolu predstavovalo 
8 238 233 eur, z ļoho internĨ t²m vyġetrovateŎov uchr§nil v prospech Allianz ï Slovensk§ poisŠovŔa, 
a. s.  aģ rekordnĨch 6 037 973 eur. V deviatich z desiatich ġetrenĨch pr²padov sa tak podarilo 
preuk§zaŠ vzniknut® podozrenie z nekal®ho konania a obohacovania sa.  
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Abstract: In the article the author presents the Polish regulations in the Penal Code relating to anti-

corruption in the economy. The author presents the Polish legislation Article 296a of the Criminal 
Code - incorporated into Criminal Code in the amendment of 13 June 2003, called anti-corruption 
amendment. The author describes the regulation of active and passive bribery and the threat of 
punishment for these crimes. The author also presents selected opinions of representatives of the 
doctrine on corruption in the economy. 
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1.   INTRODUCTION. 

The phenomenon of bribery has been perfectly known since the oldest times. In antiquity 
there was formulated the prohibition of taking bribes. In Greece both bribe giver and bribe taker 
were subjects to penalty. The penalty for such offence was a fine of 10 times given benefit and for 
the members of jury it was the death penalty.

1
 

In ancient Rome the crucial position among white-collar offences belonged to bribery. Lex 
Iulia repetendarum of 59 paid a lot of attention to bribery. It was forbidden to take by people having 

administrative or judicial authority more money than it had been established. There were two types 
of bribery: the bribery of officials in public administration and the bribery of judges (both in criminal 
and civil cases). This classification of bribery still maintained in medieval legal systems.

2
 

In Polish law the bribery was known in the times of Casimir the Great. In the WiŜlica Statute it 
was presented as insincere statement, that is judgement against conscience and justice, often in 
order to make a profit. 

ñIn 1726 there were introduced provisions concerning the bribery of judge, according to which 
the judge was losing his position and the right to participate in regional councils if he committed this 
offenceò.

3
 

Nowadays also free market economy is not free of the phenomenon of bribery. 
  

2.   THE CONCEPT OF BRIBERY. 

Bribery belongs to the group of offences of multi-person configuration. It means that to 
commit this offence there is necessary the participation of at least two persons: the one accepting a 
bribe and the one giving a bribe. 

Bribery is an offence, which violates the principle of impartiality and the principle of equality 
between all citizens in public sphere. Moreover, it is the offence affecting the correctness of state 
authorities functioning.

4
 

The term of passive bribery, defined as receiving material benefits (taking bribes) in 
connection with performing public functions, indicates that such person bears responsibility in spite 
of the absence of any particular activity in order to obtain it.

5
 

However, accepting bribes by the person performing public functions is not passive 
behaviour and even when the person performing such function does not demonstrate the initiative to 
take a bribe. Therefore, the more adequate name for bribery is the term venality.

6
 

                                                 
1
 PALKA, P. Sprzedajne naduŨycie funkcji publicznej. Studium z prawa karnego, s. 71-76. 

2
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3
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4
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_____Zborn²k z medzin§rodnej vedeckej konferencie Bratislavsk® pr§vnick® f·rum 2015____ 

 
1178 

The concept of active bribery defining behaviour, which consists of giving benefit or the 
promise of such benefit, also can be confusing. It is difficult to talk about the activity of the person 
giving bribe in situation, when the initiative of obtaining benefit is demonstrated by the public official. 
Therefore, an active bribery should be defined with the term subornation

7
. 

Apart from venality and subornation, T. Chrustowski also includes intermediating giving or 
receiving a bribe and provoking a bribe to the conceptual sphere of bribery

8
. 

A provocation is creating the situation and circumstances stimulating giving or getting a bribe, 
which is aimed at bringing discredit upon somebody who is giving or getting a bribe. 

Relations between two terms: corruption and bribery deserve special attention. The concept 
of corruption in the etymologic terms considerably differs from its Latin origins. The Latin word 
corruptio meant damage, seduction, deceit. Later the term of corruption was expanded with bribery. 
According to T. Chrustowski the concept of corruption consists of bribery, prepaid protectionism, 
nepotism, blackmail and embezzlement of public funds

9
. The term corruption is applied to offences: 

getting bribes due to performing public function, giving bribes or offences of influence peddling. 
Nowadays also trade in influences, corruption in private sector, corruption in sport and electoral 
corruption are included as corruption offences 

10
.  

 
3.   PASSIVE BRIBERY. 

The amendment of the Penal Code of 13
th

 June 2003, called anti-corruption amendment, 
initiated essential changes in the regulations concerning the offences of bribery. Mainly, apart from 
the previous, ñclassicò conceptualisation of passive bribery from the Article 228 of the Penal Code, 
there has been new types of passive bribery brought. One of them is the offence of corruption in the 
private sector (passive party has been regulated in the Article 296a Ä 1 of the Penal Code). 

The regulation concerning the offence of economic corruption has been included in the 
Article 296a of the Penal Code, in the chapter XXXVI related to the offences against economic 
turnover. 

The object of the protection in the offence of economic venality is proper practise of 
managing function in the organizational unit carrying on business activity

11
.  

Functional feature in the basic type of economic venality is receiving benefit
12

. 
The object of executive activity, similarly as in classic bribery, is material or personal benefit 

and promise to provide it. 
The behaviour, for which the benefit or promise is taken, is every behaviour, which can make 

any damage to property of individual, is an act of dishonest competition and comprises 
unacceptable preferential activity in favour of purchaser or receiver of the article, service  or 
provision

13
. 

Perpetrator of the offence determined in the Article 296a Ä 1 does not have to cause an 
effective damage. It is enough, that his behaviour can cause damage

14
. Therefore, it is the formal 

constructive offence. 
In case of acts of dishonest competition, the behaviour of perpetrator of economic venality 

may be harmful, as well as profitable for the organizational unit in which this person works. 
Nevertheless, such act always flouts  the principle of commercial honesty

15
. 

Privileged preferential action is an activity, which enables priority for particular purchaser or 
receiver of article or service

16
. According to the Article 296a Ä 1 of the Penal Code, it is 

unacceptable activity. 
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Economic venality is an individual proper offence
17

. The sphere of subject of offence includes 
two categories of persons. In the first one there are persons performing managing functions in the 
organizational unit carrying on business activity, in the second one there are persons, who due to 
holding the office or performing the function have significant influence on  making decisions 
connected with the activity of such unit

18
. 

 The person performing managing function is a person managing enterprise, company or 
other business entity or its branch

19
. It is a person, who takes the leading role of the human team or 

teams and is eligible for managing these teams
20

. 
 According to R. StefaŒski, the people who by virtue of position or performed function have 

meaningful impact on making decisions connected with activity of such unit are: an associate in 
general partnership, every partner in professional partnership, every general partner in limited 
partnership and limited joint-stock partnership, a limited partner, who is proxy in limited partnership, 
a stockholder, who is proxy in limited joint-stock partnership, board member or supervisory board 
member in private limited company and stock-offering company. To that group belongs amongst 
others holder of a commercial power of attorney, chief accountant, liquidator, legal counsel

21
.  

 The offence of economic venality may be committed exclusively deliberately. Subjective 
entity includes both ï direct intent and possible intent

22
. The third type of bribery, implemented with 

the anti-corruption amendment is corruption in professional sports. 
 The qualified type is distinguished from the basic type with the higher level of social 

consequences. This type is created by the legislator by adding to basic types the subjective features 
in the field of the subjective party of the offence, the objective of the offence or objective party of the 
offence. Legal criminal offence is in the qualified type higher than in the basic type

23
. 

The qualified type of offence is regulated in the Article 296a Ä 4 of the Penal Code. It consists 
in inflicting material damage

24
. A perpetrator is a person, who performs managing function in the 

organizational unit carrying on business activity or due to holding the position or performed function 
and has a significant impact on decisions concerning activities of such unit

25
. The term of 

considerable damage has been defined in the Article 115 Ä 7 of the Penal Code. According to this 
regulation, the property of a significant value is that whose value at the moment when the prohibited 
act was committed exceeds two hundred times the value of the lowest monthly remuneration

26
.  

The privileged offence is an inversion of the situation, which is characteristic for the qualified 
offence. The privileged type differs from the basic type with the lower level of social consequences 
and consequently also lower legal criminal offence

27
. 

The offence of venality in the privileged type is based on the construction of so-called ñcase 
of lesser importanceò. 

Economic corruption includes the privileged form in the Article 296a Ä 3 of the Penal Code. In 
assessing whether there occurred a case of lesser importance, there should be objective and 
subjective features of prohibited act taken into consideration and characteristic elements for such 
type of offence should be emphasized. ñIn assessing a case of lesser importance the crucial factor 
is the character of the manager and company, the character and the amount of the benefit 
consisting in the object of bribeò

 28
.  
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4.   ACTIVE BRIBERY. 

The anti-corruption amendment of 13
th

 June 20013 initiated significant changes also in active 
bribery. Apart from previously known ñclassicò conceptualisation of active bribery, there were 
introduced new types of subornation. One of them is the offence of corruption in the private sector 
(its active party has been determined in the Article 296a Ä 2 of the Penalty Code

29
. 

The basic type of the offence of active bribery (subornation) in the business activity is 
regulated in the Article 296a Ä 2 of the Penal Code. 

The object of the protection, similarly as in the passive party of this offence, is the proper 
performing managing function in the organizational unit carrying on business activity

30
.  

Functional features of in the basic type of subornation are giving material or personal benefit 
and the promise of providing such benefit

31
. 

The object of executive activity is material and personal benefit or its promise
32

.  
Similarly as in passive bribery, also in this case the behaviour for which there is accepted the 

benefit or the promise of providing benefits, is every behaviour, which can cause any material 
damage, is an act of dishonest competition and presents unacceptable preferential action in favour 
of purchaser or receiver of the article, service or provision

33
. 

The offence of subornation in economy is a common offence. It can be committed by any 
individual, who is liable to common conditions of responsibility. It is often the person representing a 
definite business entity.  

The offence of subornation in economy may be committed exclusively deliberately. The 
subjective entity includes both ï direct intent and possible intent

34
. 

As it has been mentioned, the privileged offence is an inversion of the situation, which is 
characteristic for the qualified offence. This type of offence is regulated in the Article 296a Ä 3 of the 
Penal Code. In assessing whether there occurred a case of lesser importance, the decision 
depends on objective and subjective entity of committed and also circumstances (motive of the 
perpetrator, absence of harmful consequences, especially difficult situation of perpetrator etc.)

 35
. ĂIn 

assessing a case of lesser importance the crucial factor is mainly the character of the manager and 
company, the character of the equivalent of the bribe and the amount of the benefit consisting in the 
object of bribeò

 36
. 

 
5.   MEANS OF BRIBERY. 

The expression ñmaterial benefitò is used by the legislator in numerous regulations of the 
Penal Code, including also all the regulations determining offences of bribery. The Article 115 Ä 4 of 
the Penal Code, there is the explanation, that the material benefit is the benefit for the person 
himself and another person. Therefore, this article does not provide the full definition of material 
benefit

37
. It is thus range definition

38
. 

Definitions of the doctrine, though emphasizing some elements of the material benefit, 
usually are similar. According to J. Makarewicz, the material benefit is a benefit, which is of certain 
economic value that can be measured in money

39
. A. Spotowski believes, that the material benefits 

are all the goods, which is able to satisfy factual needs and its value is determined in money
40

. J. 
WaszczyŒski defines the material benefit as ñall sorts of benefits, which value can be measured in 
money, which at least temporarily improve material situation of the person.  A. Zoll thinks that 
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material benefit should be considered as any increase of assets or decrease of liabilities (every 
expand of property, avoidance of losses or reduction of liabilities)

 41
. 

Material benefit can take many forms. Often its character is monetary. Such form of bribe is 
still very popular

42
. As it was stated by the Supreme Court, also a loan can be covered bribe and 

become a material benefit, if with such character and intention it was given and taken. Material 
benefits may be also ñcontracts ordering doing some kind of activities, works (opinions, expert 
opinion, lectures) with terms, which privilege the person performing public function and clearly stray 
from the price of serviceò. Elements of the concrete situation decide whether the material benefit 
resulting from such contract or connected with customs of a given society, becomes the feature of 
bribery

43
. The assessment is dependent on circumstance of objective and subjective nature (it 

requires appropriate factual establishments and situational, relating to customs assessments). 
Material benefit can also have the form of assignment of receivables, transferring property rights, 
allowing to participation in profits, resignation of liabilities, paying debts, free of charge goods 
issue

44
. 
From the point of view of criminal law, the only interesting benefits are material benefits 

gained illegally as a result of committing an offence. Within the meaning of the Penal Code, financial 
benefit based on the legal basis shall not constitute a material benefit. Accepting a benefit is not an 
illegal act if the person performing public functions has entitlements, which are individual, personal 
and based on the legal relation between the person giving and the person accepting benefit

45
. 

According to H. Popğawski i M. Surkont, a material benefit might be also profit from offence, if 
the offence has been committed without participation of the person, who is receiving bribe. 
However, the authors make it clear, that a material benefit in the context of the offence of bribery 
cannot be ña plunder, which corrupter gives for the help in committing the offence and the one, 
which comes from that offence. In such case, it is called sharing plunder between accomplices

46
. 

In the Penal Code significant consequence is related to the value of benefits. Small value of 
given benefit might be assessed as case of lesser importance

47
, which results in lower statutory limit 

of penalty
48

.  
A material benefit if significant value is a benefit, which value at the moment when the 

prohibited act was committed exceeds two hundred times the value of the lowest monthly 
remuneration

49
. 

Moreover, a material benefit should be distinguished from so-called tip. The Supreme Court 
noticed, that ñthe border between acceptable tip and unacceptable bribe is not precise and easy to 
establish and it can be considered in each case individually. It is not a simple task, because on the 
one hand camouflaged bribery, both passive and active, cannot be sanctioned and on the other 
hand we should be careful not to hurt a milieu or its representatives by rash and simplified 
assessmentsò

50
. According to A. Spotowski ñthe border between non-punishable giving benefit, i.e. a 

tip, and punishable accepting or giving benefit, i.e. bribery, is the level of social danger of the act. As 
the social danger increases, we get closer to the border after crossing which we do not get into the 
sphere of non-punishable tips, but into the sphere of punishable bribesò

 51
. 

The definition of personal benefit has been enforced for the first time into the Penal Code 
with the amendment of 13

th
 June 2003. The Article 115 Ä 4 of the Penal Code includes the 

explanation, that a personal benefit is a benefit both for that person and for someone else
52

. The 
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definition of personal benefit is a incomplete range definition. It is due to the fact, that the concept of 
material and personal benefit was regulated in one paragraph

53
.  

Material and personal benefits repeatedly interpenetrate. According to O. G·rniok, ñthe factor 
determining the character of some benefit is the type of need, which is satisfied in  greater degree. If 
the material need dominates, it is the material benefit and if the immaterial need dominates, it is the 
personal benefitò

 54
. 

A. Marek believes, that a personal benefit includes ñ immaterial provisions, which are 
significant for the person, who gains them by improving his situation and even cause a certain 
pleasureò

55
. 

A. Spotowski thinks, that existence of personal benefit is determined by objective 
assessments, because ñconsequently applied subjective assessment would cause the situation, 
when one person performing public function would be a subject of criminal liability for accepting the 
benefit while another person would not be, because that benefit would not be a personal benefit for 
the second personò

56
.  

Examples of personal benefit may be favouritism with getting promoted at work, granting 
additional leave, awarding, organizing an attractive business trips

57
. 

According to the jurisdiction of the Supreme Court, sphere of personal benefits include also 
erotic pleasures. 

Promise of accepting material or personal benefit is the third independent mean of bribery
58

. 
Before the entry into force of the anti-corruption amendment, the promise of benefit concerned only 
the offences of ñclassicò bribery. 

The term bribery means the promise of giving a material or personal benefit to subject and 
readiness of this subject to accept such offer

59
. A subject may be the person, who performs public 

function (in case of ñclassicò bribery), a person, who performs managing function in the 
organizational unit carrying on business activity or by virtue of position or performed function have 
meaningful impact on making decisions connected with activity of such unit (in case of economic 
corruption) and an organizer of professional sports competition or participant of such competition (in 
case of corruption in sport)

 60
. 

The content of the promise must determine the object of benefit
61

. 
Accepting the promise of material and personal benefit may consist in accepting financial 

benefits both for that person and for someone else
62

. 
It is irrelevant for the existence of offence, whether the person intends to keep a promise

63
. 

 
6.   IMPOSITION OF THE PENALTY OF BRIBERY. 

Statutory imposition of the penalty is ñ(...) a set of statutory regulations determining the 
borders to the court of perpetratorôs penal consequences for committed offenceò

 64
. 

The basic types of venality and subornation in business activity (Article 296a Ä 1 and 2 of the 
Penal Code) are subjects to the same sanction of deprivation of liberty between 3 months and 5 
years. The qualified type, regulated in the Article 296a Ä 4 of the Penal Code, concerns only passive 
bribery and is subject to penalty of imprisonment between 6 months and 8 years. The privileged 
type of passive and active corruption in business activity (Article 296a Ä 3 of the Penal Code) is a 
subject to the penalty of fine, restriction of liberty or deprivation of liberty up to 2 years. Similarly as 
in the case of bribery in the public sector, the legislator introduced unpunishability clause towards 
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perpetrator of active bribery (in the basic and privileged type). According to the provision of the 
Article 296a Ä 5 of the Penal Code, the perpetrator of the offence is liable to a penalty if the material 
or personal benefit or thei promise was accepted and the perpetrator notified thereof the body 
appointed to prosecute offences and revealed all crucial circumstances of the offence before this 
body had learned about it

65
.  
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Abstract: Economic crime has a universal nature. Although, it occurs in all countries of the modern 

world, it is variously understood and has many different definitions. The mentioned discrepancies 
have one common element that is unlawful activity of the subject whose aim is to achieve financial 
gain. Economic crime may be characterized by many common features, including one particular 
feature ï the culprit, who in the source literature is known as a Ăwhite-collar crime perpetratorò. 
 
Keywords: crime, crime perpetrator, universalism, fraud, profit from crime 

 
 

Economic crime as a phenomenon, has become a fixed element of the police statistics and 
the practice of law enforcement and judiciary organs. It occurs in every modern state and has a 
universal character. 

Considering economic crime in terms of its universalism, we cannot omit the essence of the 
latter term that is universalism. Universalism is a term of a significant meaning since it defines the 
commonly known, present and understood category. According to the authors of the Contemporary 
Polish Language Dictionary, ñuniversalism means efforts to achieve certain unity, to engulf all 
people by a certain activity, it is an attitude and views accepting domination over parts, domination 
of the whole over individualsò

1
. The same publication also gives another definition of the term, 

according to which universalism means ñcovering the whole or being suitable for everythingò
2
. 

Understood this way universalism is an characteristic of crime as a phenomenon and hence it also is 
a component of economic crime.  

The definition of economic crime has been discussed for a long time. While reviewing all 
existing within this area concepts, L.Wilk emphasized all common features characterizing such a 
type of criminal activities. He noticed that economic crime is always an operation that does not 
involve aggression or violence, but it results in substantial material loses. L.Wilk also highlighted that 
economic crime perpetrators are usually people from a higher social class

3
. Although the definitions 

use different words to describe the term, the basic features of these acts remain the same. S. 
Mordawa indicates that this type of criminal activity includes: ñcrimes against businesses (crimes 
regarding public investments auctions or insurances), crimes against consumers (fraudulent 
advertising, defective goods), crimes against economic institutions (to the detriment of banks, stock 
exchanges, money counterfeiting, money laundering), crimes against financial interests of the state 
(tax fraud, smuggling) as well as crime connected with violation of intellectual property rights (illegal 
use and sale of stolen software, copyright infringement)ò

 4
. 

No matter how we will analyze economic crime it is a common phenomenon and 
unfortunately has increasing trend. According to data of the Polish Police Headquarters the most 
frequently committed economic offenses: 

1. breach of trust in business transactions, 
2. fraud on a managerial post, 
3. credit fraud, 
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4. subsidy and donation fraud, 
5. insurance fraud, 
6. money laundering, 
7. usury, 
8. falsifying identification marks fağszowanie znak·w identyfikacyjnych

5
. 

Just as in Poland, in other countries as well economic crime is gaining momentum while 
being constantly supported by new so far unknown forms and types. It should be also emphasized 
that the progress of civilization favors the development of this type of crime, because many activities 
of this kind are committed among others in cyberspace. The framework of this study does not allow 
for a broader description of all known economic crimes, therefore we focus on the description of one 
of them, namely money laundering.  
Such a definition resolves into the concept of "legalization of money funds" that come from illegal, 
prohibited activities

6
. 

While studying source literature, we can find multiplicity of different definitions of the term of 
money laundering. According to E. Pğywaczewski money laundering is ñconcealing the origin of 
financial benefits with the help of various illegal activities that allows for safe (with impunity) inclusion 
of such money into legal financial and economic circulationò

7
. On the other hand, according to 

Brunon Hoğyst, ñmoney laundering is a criminal activity aiming at legalization of criminal incomeò
8
. 

The Supreme Court of Poland in the resolution of seven judges of December 18, 2013, 
stated that "(...) the crime, referred to as ñmoney launderingò or ñdirty money launderingò, 
corresponds with considered in this way phenomenon that can be briefly described as the procedure 
of legalization of property coming from illegal or undisclosed sources through inclusion of this 
property into legal economic circulation causing a threat to its proper functioning. Criminological 
reviews illustrate (K.Buczkowski, M. Wojtaszek, Pranie Pieniňdzy (Eng. Money Laundering) Warsaw 
2001, p. 45) that this practice often covers following (treated flexibly) phases of activities whose 
ultimate goal is assimilation ("integration") of illegally obtained funds by capital from legal sources, 
and thus take advantage of "purified" that is legal funds. These activities include, first of all, 
disposition of illegally obtained property ("investing", or "separation") allowing to introduce such 
funds into the legal financial system; "multiplication" ("stratification") of financial transactions aiming 
to create possibly the biggest number of (layers) transactions hiding the relationship between the 
crime perpetuator and his co-workers and the money aiming to prevent detection of the source of 
illegal funds, and finally their "integration" ("inclusion into legal funds"). The presented above 
mechanism, underlying the legal regulations, required from us to notice a number of conditions and 
their consequences, including inter alia those referring its relationship, and simultaneously its 
secondary character in reference to the activity being the source of this illegal property values, those 
in the scope of the possible existence of chain of various causative activities relating to the object of 
the basic action or involvement of potential offenders violating various legal properties "

9
. 

We need therefore assume that dirty money are those that come from prohibited by law 
activity, more specifically smuggling, prostitution, drug trafficking, arms trafficking, etc. This type of 
crime is not limited to one country, instead it has often an international character. The mechanism of 
money laundering in its transnational or trans-border definition involves transfer of large sums of 

                                                 
5
 www.policja.gov.pl [ on line 28.09.2015]. 

6
 For further interesting information on money laundering see: M. KUTERA, Rola audytu 
finansowego w wykrywaniu przestňpstw gospodarczych, Difin, Warsaw 2008, ; M. WOJTASZEK, 
Pranie pieniňdzy, Oficyna Naukowa, Warsaw 2002 ; W. JASIőSKI, Przeciw szarej strefie, Warsaw 
2007,ISBN ; D. WOťNIAKOWSKA-FAJST et al., Spoğeczno-polityczne konteksty wsp·ğczesnej 
przestňpczoŜci w Polsce, Wyd. Akademickie Sedno, Warsaw 2013, ; A. NOWAK, Identyfikacja 
przyczyn i sprawc·w oszustw finansowo-ksiňgowych ï ujňcie statystyczne, Zeszyty Naukowe 
Uniwersytetu SzczeciŒskiego, no. 61, 2013.  
7
 E. PĞYWACZEWSKI, Pranie brudnych pieniňdzy nowym wyzwaniem dla systemu ekonomiczno- -

finansowego w Polsce, w: Proceder prania brudnych pieniňdzy. Studia i materiağy, ToruŒ 1993, p. 
17.  
8
 B. HOĞYST, Kryminalistyka, PWN, Warsaw 2000, p. 301 

9
 Ref. I KZP 19/13 
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money from the state, in which the illegal income was obtained, to countries whose legal systems 
allow for "laundering" ("tax havens"). This action results in legalization of such money

10
. 

According to the Polish law, money laundering is a crime described in the Penal Code. 
However, this is not the only piece of legislation that contains a description of this activity, there are 
three more legal acts regarding money laundering: the Act of 16 November 2000 on Counteracting 
Introduction into Financial Circulation of Property Values Originating from Illegal or Undisclosed 
Sources, as amended; The Act of 29 July 2005 on Trading in Financial Instruments (Art. 172), as 
amended., The Act of 29 August 1997 on Banking Law (Art. 171), as amended. 

Among the legal acts of the European Union referring to money laundering we may find: 
- Directive of the European Union and the Council no. 2001/97/EC amending the directive of the 
European Council no. 91/308/EEC on Prevention of Financial Systems for the Purpose of Money 
Laundering; 
ï Directive of the European Parliament and the Council no. 2005/60 / EC on Prevention of the Use 
of the Financial System for Money Laundering and Terrorist Financing.  

An important document in this regard is the United Nations Convention against Transnational 
Organized Crime, which is in force since 29 September 2003. The essence of the Convention is to 
strive to increase the level of effectiveness of legal instruments for international cooperation in 
criminal cases

11
. 

The procedure of money laundering is complex in its nature, requires specific knowledge in 
the field of broadly defined financial law, economics, banking and tax law and often IT. Most of so-
called dirty money is transferred to the specified bank via money transfers. Usually, these are sums 
that do not meet the conditions of money source inspection, of which a person transferring the 
money, or more precisely an offender, is aware. Such money after being laundered are invested in 
legal enterprises, even in the stock market or real estate market.  

According to M. Hryniewiecka the crime of money laundering consists of three stages, 
namely deposing, accumulation and legalization

12
. It's hard not to agree with this thesis since in fact 

the money is deposited first, and then legalized. The second stage indicated by the cited author is 
the accumulation of the relevant sum of money necessary to the previously planned investments. 
One of the simplest methods of laundering illegally obtained money is taking out a bank loan that is 
paid off with such money. Sometimes the perpetrators make multiple transfers between different 
banks, which results in legalization of illegal funds. 
The International Monetary Fund states that countries like the Bahamas, Bahrain, Cayman Islands, 
Hong Kong, Netherlands Antilles, Panama and Singapore create favorable conditions for money 
laundering that make the whole procedure significantly easier

13
. 

The size of money laundering is virtually impossible to estimate. It is assumed that in Poland 
up to 10 billion PLN may undergo money laundering per year.

 14
 It should be also noted that this 

problem does not concern only Poland, but it is present in other countries as well. The evaluation of 
the International Monetary Fund estimated that overall costs of money laundering and crimes 
related with it shapes from 2 to 5 percent of the global GDP. German experts have shared the 
opinion that their country can be a place where each year over 60-80 billion USD may be laundered. 
While the scale of the problem in Canada is estimated at 5-15 billion USD a year, in the UK around 
15 billion GBP is laundered every year. In each country, the relevant authorities receive information 
about transactions suspected to be illegal. Number of notifications regarding laundering money 
received within one year vary dependently on the country, for example in Switzerland there were 
1159 such notifications, in Turkey - around 6500, in Ukraine - 778 907 and in the UK - 240 5821

15
. 

                                                 
10

 See. B. BIENIEK, Pranie pieniňdzy w prawie miňdzynarodowym, europejskim oraz polskim, 
Wolters Kluwer, Warsaw 2010, p. 24-25 
11

 B. BIENIEK, op. cit., p. 37. 
12

 M. HRYNIEWIECKA, Pranie brudnych pieniňdzy jako przykğad przestňpstwa gospodarczego (in: ) 
ruch prawniczy, ekonomiczny i socjologiczny rok LXXVI ï zeszyt 4 ï 2014, p. 322 
13

 Agencja BezpieczeŒstwa Wewnňtrznego, Metody prania pieniňdzy, www.abw.gov.pl [on line: 
29.09.2015]. 
14

 R. ZAWĞOCKI, M. KRčLIKOWSKI, Kodeks karny. Komentarz, Wydawnictwo Beck, Warszawa 
2011, s. 704. 
15

 See:. www.state.gov/j/inl/rls/nrcrpt/2012/database/191294.htm [dostňp: 29.09.2015].  
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The crime of money laundering undoubtedly undermines the economic foundation of a 
state

16
. However, According to the Global Economic Crime Survey 2011 other crimes in this field 

like: accounting manipulations, corruption, tax evasion, misappropriation of assets, cybercrime are 
also equally harmful to the national economy

17
. Accounting frauds are constantly gaining on 

popularity
18

. Such offenses are clearly linked to money laundering as well as other prohibited 
activities. 
Apart from the doctrinal issues as well as other system solutions, it should be noted that economic 
crimes are the ones that are difficult, but not impossible to be proved. Hence, the search for the 
evidence requires a proper preparation and experience

19
.  

It is impossible not to mention about the international consolidation in the prosecution of 
perpetrators of money laundering. M. Mazur in an orderly and synthetic manner introduced sources 
of international law, which contains provisions relating to the discussed crime

20
. According to the 

cited author the Directive 2005/60 /EC of the European Parliament and the Council of 26 October 
2005 on Prevention of the Use of the Financial System for Money Laundering and Terrorist 
Financing

21
 has a significant meaning here. The Directive defines activities which are components of 

the process of money laundering. The activities must be committed on purpose and are as follows: 
 Ăa) conversion or transfer of property with awareness that it comes from criminal activity or from 
participation in such an activity, the purpose of this activity is to conceal or disguise the illegal origin 
of the property or to help a person who is involved in such an activity to evade the legal 
consequences of such an action; 
b) concealment or disguise of the true nature of the illegal property, its source, location, disposition, 
transfer, ownership of or rights to the property with awareness that such property come from criminal 
activity or from participation in such activity; 
c) acquisition, possession or use of property with awareness at the time when it was received that 
such property come from criminal activity or from participation in such an activity; 
d) participation, complicity in the crime, attempts to commit the crime and aiding in committing the 
crime, abetting, facilitating and counseling the commission of acts described above"

22
. 

Formulated above terms describe the essence of money laundering. 
The size of economic crime, regardless of its form or type, are not known. However, the dark 

number of crimes in this area is certainly significant. This type of crime is characterized by a high 
degree of complexity, not only in the financial sphere, but mainly in the modus operandi of the 
perpetrators. Doing some financial operations of multiple complex character is surely beyond an 
average ability. This type of crime requires economic as well as legal knowledge. The perpetrators 
frequently use existing legal loopholes. On another occasion, they apply other methods, as it 
happened in the case of extortion of VAT. 

Money laundering brings enormous benefits to the offender, what is often emphasized in the 
source literature

23
. A person who deals with money laundering is usually a well-educated person 

                                                 
16

 J. GRZEMSKI, A. KRZEś, Analiza pojňcia ,,przestňpstwa godzŃce w podstawy ekonomiczne 
paŒstwaò w ustawie z dnia 24 maja 2002 r. o Agencji BezpieczeŒstwa Wewnňtrznego oraz Agencji 
Wywiadu (w: ) PRZEGLłD BEZPIECZEőSTWA WEWNŇTRZNEGO 2/10, p. 150 and following 
pages. 
17

 Badanie przestňpczoŜci gospodarczej Polska 2011 CyberprzestňpczoŜĺ rosnŃcym zagroŨeniem 
w biznesie http://www.pwc.pl/ [on line: 29.09.2015]. 
18

 See: KUTERA M. Oszustwa ksiňgowe w polskiej praktyce gospodarczej, "Problemy 
RachunkowoŜci", 2005, no. 3;  KUTERA M. Rola audytu finansowego w wykrywaniu przestňpstw 
gospodarczych. Difin, Warsaw 2008; .KUTERA M., SURDYKOWSKA S.T., HOĞDA A. Oszustwa 
ksiňgowe - teoria i praktyka. Difin, Warsaw 2006 
19

 See: Z KUKUĞA, Poszukiwanie dowod·w przestňpstw gospodarczych, LexisNexis, Warsaw 2014 
20

 See: M. MAZUR, Penalizacja prania brudnych pieniňdzy, Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, 
Warsaw 2014  
21

 Dz.U.UE.L.2005.309.15 as amended. 
22

 M. MAZUR, Penalizacja prania brudnych pieniňdzy, Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, 
Warsaw 2014, p. 254 
23

 See: J. DUŧY, KorzyŜĺ w przestňpstwie prania pieniňdzy ( in: ) Prokuratura i Prawo 2010, no. 12; 
J. SKORUPKA, Pojňcie brudnych pieniňdzy prawie karnym, Prokuratura i Prawo 2006, no. 11; 
O.GčRNIOK, Z problematyki prawnokarnej prania pieniňdzy na tle ustawy z dnia 16 listopada 2000 
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who received a diploma from a recognized and reputable university. Most frequently such a person 
is economist or, unfortunately, a lawyer by profession. There are, however, cases in which the 
perpetrator did not graduate from a university, nor passed the secondary school final examination. 
Money laundering is a crime that is spread around the world. The money laundered in the presented 
way comes from a variety of illegal acts which have been previously mentioned. Despite the 
increasing number of precise legal regulations, the phenomenon still exists and unfortunately is 
gaining in size. Universalism of money laundering stems from the omnipresence of this criminal 
practice.  
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Abstract: According to the topic of the section the author examines the possible reasons of 

reducing the enumeration of crimes in the original proposal of the Act in order to stimulate 
discussion in the professional public to this serious problem 
 
Abstrakt: V kontexte t®my sekcie Fenom®n ekonomickej kriminality a pr§vnych n§strojov na jej 

eliminovanie sa autorka zamĨġŎa nad moģnĨmi pr²ļinami, ktor® viedli tvorcov predmetn®ho z§kona k 
zn²ģeniu poļtu taxat²vneho vymedzenia trestnĨch ļinov v p¹vodnom n§vrhu z§kona s cieŎom 
vyvolaŠ v odbornej verejnosti diskusiu k tejto - tak z§vaģnej problematike. 
 
Key words: criminal liability of legal entities, enumeration, crimes 
 
KŎ¼ļov® slov§: trestn§ zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b, taxat²vny vĨpoļet, trestnĨ ļin 

 
 
1 ĐVOD 

Bl²ģi sa rok 2016, uplynie teda 27 rokov od neģnej revol¼cie (1989) a 10 rokov od ¼ļinnosti 
rekodifikovanĨch k·dexov v oblasti trestn®ho pr§va. Ide o pomerne dlhĨ ļasovĨ interval, v r§mci 
ktor®ho sa ¼loha trestn®ho pr§va podstatnĨm sp¹sobom zmenila. 

V obdob², kedy naġa ekonomika fungovala na princ²pe pl§novite a direkt²vne riaden®ho 
hospod§rstva, ļiģe za socializmu, bola integr§cia trestn®ho pr§va do riadenia ekonomiky znaļne 
vysok§ a neraz sa Ŕou pragmaticky suplovalo nefunkļn® ekonomick® riadenie n§strojov, ļo spªtne 
viedlo k ne¼mern®mu spr²sŔovaniu trestnej represie. Pomerne ļasto doch§dzalo k trestnĨm 
postihom aj u jednoduchĨch pr²padov poruġenia finanļnej ļi platovej discipl²ny, pravidiel 
hospod§renia, nedodrģiavania r¹znych administrat²vnych obmedzen², proporci² a limitov. 
Ekonomick§ samostatnosŠ a podnikateŎsk§ aktivita jednotlivĨch ekonomickĨch subjektov boli 
popieran® a re§lne inflaļn® tlaky nereġpektovan®. 

 
2 NĆRAST EKONOMICKEJ KRIMINALITY 

PokiaŎ ide o jednotliv® skutkov® podstaty trestnĨch ļinov v ekonomickej oblasti, moģno 
konġtatovaŠ, ģe tieto boli pod vplyvom danej doby konġtruovan®, interpretovan® a aplikovan® 
v podstate tak, aby poskytovali bezvĨhradn¼ ochranu princ²pom socialistick®ho ekonomick®ho 
syst®mu, ļo pochopiteŎne viedlo k preceŔovaniu vĨznamu trestn®ho pr§va pri ochrane ekonomiky. 
VzhŎadom na skutoļnosŠ, ģe inġtit¼t socialistick®ho spoloļensk®ho vlastn²ctva vĨrobnĨch 
prostriedkov bol de facto povaģovanĨ za z§klad vtedajġieho ekonomick®ho syst®mu, bolo absol¼tne 
zrejm®, ģe i v samostatnom trestnom pr§ve sa majetku v socialistickom vlastn²ctve poskytovala 
zvĨġen§ ochrana (starġia gener§cia si v tejto chv²li s ¼smevom zaspom²na na ust. Ä 132 Trestn®ho 
z§kona). 

Pre mladġiu gener§ciu sn§Ņ bude uģitoļn® v danom historickom kontexte si zapamªtaŠ, ģe 
tento inġtit¼t bol zruġenĨ a vġetky formy vlastn²ctva zrovnopr§vnen® aģ po neģnej revol¼cii, a to 
¼stavnĨm z§konom ļ. 100/1990 Zb., priļom n§sledne, s ¼ļinnosŠou od 1.7.1990 novelou Trestn®ho 
z§kona ļ. 175/1990 Zb. bol z vtedajġej 2. hlavy osobitnej ļasti tohto z§kona vypustenĨ celĨ 3. 
oddiel, ktorĨ prostredn²ctvom v Ŕom uvedenĨch skutkovĨch podst§t trestnĨch ļinov poskytoval 
ochranu pr§ve majetku v socialistickom vlastn²ctve. 

V danĨch s¼vislostiach je potrebn® si uvedomiŠ, ģe nov® spoloļensko ï ekonomick® ( 
prechod z centr§lne riaden®ho hospod§rstva na trhov¼ ekonomiku) a politick® podmienky (zmena 
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politick®ho syst®mu i zahraniļno ï politickej orient§cie naġej krajiny) vytvorili v podstate pomerne 
ġirokĨ priestor pre vznik a uplatnenie doposiaŎ nezn§mych, t.j. novĨch foriem i sp¹sobov p§chania 
trestnej ļinnosti (napr. pranie ġpinavĨch peŔaz², obchod s drogami, ģenami, nov® formy vydierania, 
hospod§rskej kriminality a pod. ), ļo sa n§sledne prejavilo nielen vo verejnom a hospod§rskom 
ģivote spoloļnosti, ale aj v samotnom obchodnom styku. Ġtatistick® ¼daje Ministerstva 
spravodlivosti z tĨchto ļias jasne dokumentuj¼ nebĨvalĨ n§rast hospod§rskych a majetkovĨch 
trestnĨch ļinov. Ġtrukt¼ra ekonomickej kriminality sa tak postupom ļasu z§konite menila, 
samozrejme v z§vislosti, resp. odv²jaj¼c sa od mnoģstva faktorov ï transformaļnĨ proces, 
privatiz§cia, rozvoj podnikania, uplatŔovanie voŎnej tvorby cien, oslabenie funkļnosti kontroln®ho 
syst®mu, prechod kompetenci² a vytv§rania novej s¼stavy org§nov ġt§tnej spr§vy a ¼zemnej 
samospr§vy obc², prudkĨ n§rast nezamestnanosti, soci§lna polariz§cia spoloļnosti, amnestia, 
otvorenie hran²c, neleg§lna migr§cia obyvateŎstva, prienik organizovan®ho zloļinu z cudziny 
a mnoho Ņalġ²ch ï na ļo nevyhnutne muselo reagovaŠ i samotn® trestn® pr§vo hmotn®. 
Prisp¹sobuj¼c sa novĨm spoloļensko ï ekonomickĨm podmienkam reagovalo na danĨ stav 
mnohĨmi novelami Trestn®ho z§kona, ktor® akoby sprev§dzali celĨ, viac ako 15 roļnĨ rekodifikaļnĨ 
proces aģ do r. 2005, kedy boli na Slovensku prijat® nov® trestn® k·dexy.

1
 V priebehu transform§cie 

ekonomickĨch vzŠahov bolo tak do Trestn®ho z§kona doplnenĨch mnoho novĨch skutkovĨch 
podst§t trestnĨch ļinov, tvorbu ktorĨch, ako som uģ naznaļila vyġġie, vyvolali predovġetkĨm nov® 
formy a sp¹soby p§chania trestnĨch ļinov v ekonomickej sf®re. 

Rada by som z§roveŔ upozornila na skutoļnosŠ, ģe p§chatelia tĨchto trestnĨch ļinov dodnes 
vyuģ²vaj¼ na p§chanie trestnĨch ļinov najmª nedostatky a medzery v legislat²ve, v kontrole, 
v ekonomickom syst®me organiz§ci² , a to nielen v obchodnom, ale aj v inom hospod§rskom styku, 
priļom pomerne ļastĨm prostriedkom p§chania tĨchto trestnĨch ļinov sa v mnohĨch pr²padoch 
st§va aj korupcia, ktor§ bohuģiaŎ ï nie vģdy je postihovan§ v justiļnej praxi v s¼behu 
s hospod§rskymi alebo majetkovĨmi trestnĨmi ļinmi, ļo je na ġkodu veci. 

V s¼ļasnom obdob² totiģto korupcia ako prostriedok p§chania r¹znorodej organizovanej 
trestnej ļinnosti ï ļasto presahuj¼cej hranice Slovenskej republiky (internacionaliz§cia 
organizovanej hospod§rskej a majetkovej kriminality) pr§ve v ekonomickej sf®re predstavuje v§ģnu 
hrozbu, pretoģe nielen rozsah, ale aj zloģitosŠ dokazovania takejto trestnej ļinnosti jednoznaļne 
sp¹sobuje org§nom ļinnĨm v trestnom konan² a s¼dom znaļn® probl®my. A ļi chceme alebo nie, 
st§vame sa svedkami toho, ģe r¹zne zloļineck® organizovan® skupiny s obrovskĨmi ileg§lnymi 
ziskami vstupuj¼ nielen do politick®ho, hospod§rskeho ale aj spoloļensk®ho ģivota 
a prostredn²ctvom korupcie pri presadzovan² svojich z§ujmov si postupne upevŔuj¼ vplyv rovnako 
tak na mocenskĨ ako aj na pr§vny apar§t. 

 
3 TRESTNĆ ZODPOVEDNOSş PRĆVNICKħCH OSĎB 

Z§roveŔ nemoģno poprieŠ skutoļnosŠ, ģe samotn§ spoloļensk§ realita ako i d¹sledky 
ekonomick®ho rozvoja priniesli zo sebou o.i. aj novĨ druh kriminality, p§chanĨ (predovġetkĨm 
v oblasti korupcie, ekonomiky

2
, ģivotn®ho prostredia, ale i ochrany ģivota a zdravia a pod.) 

pr§vnickĨmi osobami. Preto aj na Slovensku, najmª v poslednom desaŠroļ² rezonuje rieġenie ot§zky 
zavedenia trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b a s¼beģne s Ŕou i probl®mu postihovania 
pr§vnickĨch os¹b v r§mci trestn®ho konania prelomen²m staror²mskej z§sady societas delinquere 
non potest, z ktorej je v naġich podmienkach odvoden§ dodnes zauģ²van§ z§sada individu§lnej 
trestnej zodpovednosti. 

Pre ilustr§ciu moģno pripomen¼Š, ģe trestn§ zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b je v jednotlivĨch 
syst®moch pr§va rieġen§ odliġne. Priama trestn§ zodpovednosŠ je pr²znaļn§ pre anglosaskĨ syst®m 
pr§va, ale aj niektor® ļlensk® ġt§ty EU (napr. Franc¼zsko, Holandsko, Portugalsko); 
v kontinent§lnom syst®me pr§va sa okrem modelu priamej, uplatŔuje aj model nepriamej trestnej 
zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b; Ņalġou z moģnost² je postihovanie protipr§vnej ļinnosti tĨchto 
os¹b mimo trestn®ho konania, normami administrat²vneho pr§va (ako je tomu napr. v Nemecku). 
V neposlednej rade je tu vġak vģdy aj moģnosŠ nezav§dzaŠ trestn¼ zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b 
v¹bec. 

                                                 
1
 K fenomenol·gii kriminality v r. 1989 ï 2006 bliģġie pozri Dianiġka, G. a kol: Kriminiol·gia, str. 41 ï 

57. 
2
 K n§ļrtu rozdelenia trestnĨch ļinov spadaj¼cich pod pojem ekonomick§ kriminalita, pozri o.i. napr. 
Str®my, T.: Majetkov§ a ekonomick§ kriminalita, str. 27 ï 30. 



_____Zborn²k z medzin§rodnej vedeckej konferencie Bratislavsk® pr§vnick® f·rum 2015____ 

 
1192 

Pre laick¼ aj odborn¼ verejnosŠ je pomerne zauj²mav® sledovaŠ, ako sme probl®m 
zav§dzania trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b ï najmª v s¼vislosti s ekonomickou 
kriminalitou ï rieġili u n§s, na Slovensku. JednĨm z prvĨch rieġen² ï a to i napriek dlhodobej strat®gii 
n§ġho trestn®ho pr§va v smere d¹sledn®ho uplatŔovania z§sad dekriminaliz§cie a depenaliz§cie 
(ļo by som nepochybne chcela zvĨrazniŠ) ï bola snaha zaviesŠ priamu trestn¼ zodpovednosŠ 
pr§vnickĨch os¹b uģ v r. 2004, a to v novo pripravovanom rekodifikovanom Trestnom z§kone 
(¼ļinnĨ od 1.1.2006). Pre mnoģstvo ob§v zo zavedenia tohto, moģno povedaŠ pomerne Ătvrd®hoñ 
a v naġich podmienkach i netradiļn®ho inġtit¼tu  do trestn®ho pr§va nielen zo strany pracovn²kov 
trestnopr§vnej te·rie, ale aj samotnej aplikaļnej praxe bola napokon ļasŠ n§vrhu Trestn®ho z§kona 
tĨkaj¼ca sa tejto problematiky v r§mci legislat²vneho procesu vypusten§. 

I napriek tomu mi ned§ nekonġtatovaŠ, ģe rekodifikovanĨ TrestnĨ z§kon sa namiesto 
dekriminaliz§cie a depenaliz§cie Ăpobralñ cestou kriminaliz§cie. Do Trestn®ho z§kona bolo 
vļlenenĨch takmer 100 novĨch trestnĨch ļinov, priļom u mnohĨch skutkovĨch podst§t trestnĨch 
ļinov v jeho osobitnej ļasti zost§vaj¼cich, sa hranice trestu odŔatia slobody spr²snili. 

Vr§Šme sa vġak k trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b. Je zrejm®, ģe ak sa naġa 
republika zaviazala vo vzŠahu k pr§vnickĨm osob§m v zmysle svojich medzin§rodnĨch z§vªzkov 
k uzn§vaniu a vĨkonu cudz²ch rozhodnut² trestnopr§vnej povahy ï zavedenie trestnej 
zodpovednosti tĨchto subjektov aj v naġich ġpecificky slovenskĨch podmienkach sa v podstate stalo 
nevyhnutnosŠou. Na tomto mieste treba zvĨrazniŠ, ģe pre nejednotnosŠ n§zorov kompetentnĨch 
org§nov na strane jednej a podnikateŎskĨch subjektov na strane druhej ï vĨber konkr®tneho modelu 
trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b zost§val aj poļas nasleduj¼cich rokov po rekodifik§cii 
trestnĨch k·dexov viac ï menej nedorieġenĨ. 

Aģ novelou Trestn®ho z§kona ļ. 224/2010 Z.z. bola (s ¼ļinnosŠou od 1.9.2010) zaveden§ 
v Slovenskej republike trestn§ zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b cestou modelu tzv. nepriamej 
trestnej zodpovednosti, t.j. modelu, pri ktorom eġte nedoch§dza k prelomeniu z§sady individu§lnej 
trestnej zodpovednosti. Samozrejme, ģe toto Ăhybridn®ñ rieġenie bolo z viacerĨch d¹vodov (povaha 
ochrannĨch opatren² a ich ukladanie v aplikaļnej praxi; procesn® postavenie pr§vnickej osoby ako 
z¼ļastnenej osoby v trestnom konan² a Ņalġie) kritizovan® nielen na n§rodnej, ale i medzin§rodnej 
¼rovni. A tak sa teda opªtovne vraciame k tomu modelu, ktorĨ sa n§m de facto nepodarilo presadiŠ 
uģ v r§mci pripravovan®ho rekodifikovan®ho Trestn®ho z§kona, t.j. k modelu iste efekt²vnejġiemu ï 
pravej trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b, a to formou osobitn®ho z§kona. 

Pribliģne pred dvoma rokmi (2013) podŎa p¹vodne pripravovanej pr§vnej ¼pravy v n§vrhu 
z§kona o trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b (lex specialis) mali byŠ pr§vnick® osoby 
zodpovedn® za vġetky trestn® ļiny upraven® v osobitnej ļasti Trestn®ho z§kona, ļo malo podŎa 
tvorcov tohto n§vrhu umoģniŠ efekt²vne st²hanie i sankcionovanie pr§vnickĨch os¹b, tentoraz uģ 
prostredn²ctvom trestov.

3
 

V r§mci vĨvoja legislat²vneho procesu vġak oproti p¹vodn®mu n§vrhu, kedy pr§vnick® osoby 
mali zodpovedaŠ za vġetky trestn® ļiny

4
 sa uskutoļnili zmeny, v zmysle ktorĨch taxat²vny vĨpoļet 

trestnĨch ļinov, ktorĨch sa m¹ģe dopustiŠ pr§vnick§ osoba bol zredukovanĨ na 107. 
 

4 QUO VADIS TRESTNĆ ZODPOVEDNOSş PRĆVNICKħCH OSĎB? 

 Je takmer polovica augusta 2015. Spokojne ġtudujem jednotliv® kapitoly Ņalġieho vĨstupu 
projektu APVV 0602 ï 11, teda v porad² uģ druh¼ vedeck¼ monografiu

5
 spracovan¼ kolekt²vom 

autorov z naġej katedry s n§zvom ĂTrestn§ zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹bñ (Vybran® aspekty 

                                                 
3
 K tomu pozri: Borec, T.: Trestn§ politika ġt§tu a zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b. In. Trestn§ 
politika ġt§tu a zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b. Sekcia trestn®ho pr§va. Zborn²k pr²spevkov 
z medzin§rodnej vedeckej konferencie ĂBratislavsk® pr§vnick® f·rum 2013ñ, organizovanej 
Univerzitou Komensk®ho v Bratislave, Pr§vnickou fakultou v dŔoch 10. ï 11.10.2013. str. 31 
4
 Kv¹li predstavivosti uv§dzam, ģe s¼ļasnĨ TrestnĨ z§kon (z§k. ļ. 300/2005 Z.z. v znen² neskorġ²ch 
pr§vnych predpisov) obsahuje spolu 239 trestnĨch ļinov, syst®movo usporiadanĨch do dvan§stich 
hl§v jeho osobitnej ļasti. 
5
 PrvĨm vĨstupom, ktorĨ odpor¼ļam k preġtudovaniu je vedeck§ monografia: Yvetta Turayov§, 
LĨdia Tobi§ġov§ a kol.: Trestn§ zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b. (Medzin§rodn® a eur·pske 
aspekty, pr§vno ï teoretick® vĨchodisk§). Bratislava. Univerzita Komensk®ho v Bratislave, 
Pr§vnick§ fakulta. 2014 
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trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b v SR), v snahe ļo najsk¹r vypracovaŠ recenznĨ posudok, 
aby predmetn§ pr§ca bola v term²ne odovzdan§ vydavateŎovi na publikovanie. 
PodotĨkam, ģe autori pri jej spracovan² vych§dzali z posledn®ho n§vrhu z§kona o trestnej 
zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b, netuġiac, ģe koncom mesiaca d¹jde v pripravovanom n§vrhu lex 
specialis k Ņalġ²m z§sadnĨm zmen§m. 
 A to bol pr§ve ten moment, ktorĨ ma na jednej strane znaļne pob¼ril (ļo pochopiteŎne 
nekladiem za vinu svojim kolegom), na strane druhej vġak do istej miery motivoval aj k nap²saniu 
tohto kr§tkeho historick®ho exkurzu, resp. zamyslenia sa nad tĨm, ļo sa vlastne udialo. Jednoducho 
povedan®, priatelia, sme na Slovensku. 
 Probl®mom zavedenia trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b sa  zaober§me uģ viac ako 
desaŠ rokov. Z urļit®ho aspektu mi to pripom²na Ătiahnuci sañ rekodifikaļnĨ proces, ktor®ho 
vĨsledkom (ako som uģ naznaļila vyġġie) nebolo dosiahnutie tĨch cieŎov, ktor® si tvorcovia z§konov 
zadali, o ļom svedļ² aj nespoļetn® mnoģstvo noviel sprev§dzaj¼cich oba trestn® k·dexy aģ do 
dneġnĨch ļias. I keŅ vzhŎadom na pomerne znaļn¼ kriminaliz§ciu po roku 2005 som sa nikdy 
neprikl§Ŕala k z§stancom zavedenia trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b, som presvedļen§ 
o tom, ģe ak sme uģ k rieġeniu tejto problematiky boli Ăn¼ten²ñ aj v Slovenskej republike prist¼piŠ, 
nemali by sme podnikateŎskĨm subjektom nad ¼nosn¼ mieru vych§dzaŠ v ¼strety. 
 Isteģe, ak sa zamysl²me v ġirġ²ch s¼vislostiach, v kontexte ekonomika ï politika ï pr§vo, 
prizn§vam, ģe nejde o jednoduchĨ proces a mus²me akceptovaŠ od¹vodnen® poģiadavky aj tĨch 
subjektov, ktorĨch sa m§ z§kon bezprostredne dotĨkaŠ, a bez ktorĨch (povedzme si na rovinu) by 
n§ġ ġt§t zrejme nemohol fungovaŠ tak, ako funguje. 
 Rieġenie trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b je teda v s¼vislosti so silnĨm tlakom 
podnikateŎskĨch subjektov st§le Ăģiv®ñ a v paragrafovo spracovanom n§vrhu z§kona v procese 
neust§lych zmien. Som si vġak ist§, ģe ak z§konodarca skutoļne zredukuje poļet trestnĨch ļinov v 
ĂġpecifickĨch oblastiachñ z p¹vodne navrhovanĨch 107 na 49 (t.j. viac ako o polovicu), vz§pªt² sa 
vynor² nielen v laickej, ale i odbornej verejnosti ot§zka o zmysle tohto z§kona v¹bec a nepochybne 
aj o jeho form§lnosti. 
 KeŅ si v historickom priereze vĨvoja n§ġho ġt§tu a spoloļnosti podrobne preġtudujeme 
jednotliv® ġtatistick® ukazovatele majetkovej a hospod§rskej kriminality, dopracujeme sa k z§veru, 
ģe tieto trestn® ļiny spoloļne tvoria najvªļġ² podiel na celkovom objeme kriminality (samozrejme 
s menġ²mi ļi vªļġ²mi vĨkyvmi, odr§ģaj¼c konkr®tnu etapu vĨvoja n§ġho ġt§tu a spoloļnosti). 
Z uveden®ho jednoznaļne plynie z§ver o potrebe rieġenia tohto stavu nielen cestou spolupr§ce 
kriminol·gie a kriminalistiky v oblastiach cielen®ho progn·zovania a prevencie, ale najmª 
prostredn²ctvom kriminologickĨch vĨskumov, vĨsledky ktorĨch by mali byŠ podnetn® pr§ve pre 
legislat²vnu ļinnosŠ. 
 
 
5 ZĆVER 

 A tak sa fakticky dost§vam aj k t®me naġej sekcie ĂFenom®n ekonomickej kriminality 
a pr§vne n§stroje na jej eliminovanie.ñ JednĨm z takĨchto n§strojov bol pred poslednou 
navrhovanou zmenou podŎa m¹jho n§zoru aj pripravovanĨ z§kon o trestnej zodpovednosti 
pr§vnickĨch os¹b, pretoģe pr§ve k tomuto ¼ļelu mal smerovaŠ.

6
 KeŅ sa vġak pozrieme na znaļne 

zredukovanĨ taxat²vny vĨpoļet jednotlivĨch trestnĨch ļinov pr§ve po Ăaugustovej zmeneñ, zist²me, 
ģe objem trestnĨch ļinov uv§dzanĨch navrhovateŎom sa dotkol pr§ve IV. a V. hlavy osobitnej ļasti 
Trestn®ho z§kona, t.j. pr§ve majetkovĨch trestnĨch ļinov (z ktorĨch bolo spolu vypustenĨch 25 
skutkovĨch podst§t trestnĨch ļinov a trestnĨch ļinov hospod§rskych, z ktorĨch bolo vypustenĨch 
spolu 19 skutkovĨch podst§t trestnĨch ļinov. Jednoduch§ matematika n§m hovor², ģe z celkov®ho 
poļtu 107 trestnĨch ļinov vzŠahuj¼cich sa na pr§vnick® osoby bolo popri v z§kone zost§vaj¼cich 49-
ich, okrem 14-ich skutkovĨch podst§t vypustenĨch z inĨch hl§v osobitnej ļasti Trestn®ho z§kona aģ 
44 skutkovĨch podst§t trestnĨch ļinov vypustenĨch pr§ve z nosnĨch hl§v osobitnej ļasti Trestn®ho 
z§kona, z ktorĨch mnoh® mohli podŎa mojej mienky dopom¹cŠ v naġej krajine aspoŔ k ļiastoļnej 
elimin§cii ekonomickej kriminality. 

                                                 
6
 Slovami prof. Matherna: ñNie ï tam kde ide o ¼myseln®, cieŎavedom®, agres²vne, prospech§rske, 
organizovan® poruġovanie z§konov... treba pouģiŠ tvrdosŠ z§kona.ñ Hoci tieto slov§ boli vysloven® 
v r. 1999 na konferencii k rekodifik§cii trestn®ho pr§va ï jej z§kladnĨm z§sad§m a cieŎom, mysl²m, 
ģe maj¼ platnosŠ dodnes.  
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 Sk¼sme si preto spoloļne poloģiŠ ot§zku, ļo asi mohlo navrhovateŎov pripraven®ho z§kona 
viesŠ k takejto podstatnej  a z§vaģnej zmene: 

- zloģitosŠ objasŔovania, vyġetrovania i samotn®ho s¼dneho dokazovania tejto trestnej 
ļinnosti; 

- odborn§ nepripravenosŠ org§nov ļinnĨch v trestnom konan² a s¼dov; 
- n²zka objasnenosŠ tĨchto trestnĨch ļinov uģ v s¼ļasnosti;  
- lobing poltickĨch str§n a ĂsilnĨchñ podnikateŎskĨch subjektov 
- ģeby sme sa namiesto kriminaliz§cie predsa len zaļali poberaŠ cestou dekriminaliz§cie? 

I keŅ pr§ve pri trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b by som v od¹vodnenĨch 
pr²padoch osobne sk¹r volila tvrdosŠ z§kona. 

 
 
Pouģit§ literat¼ra: 

DIANIĠKA, G.: Kriminol·gia.PlzeŔ: Vydavatelstv§ a nakladatelstv² Aleġ ĻenŊk, s.r.o., 2009. ISBN 
978-80-7380-198-4. 
STR£MY, T.: Majetkov§ a ekonomick§ kriminalita. Trnava: TYPI UNIVERSITATIS TYRNAVIENSIS. 
2010. ISBN 978-80-8082-413-6. 
Trestn§ politika ġt§tu a zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b. Sekcia trestn®ho pr§va. Zborn²k 
pr²spevkov z medzin§rodnej vedeckej konferencie ĂBratislavsk® pr§vnick® f·rum 2013ñ. Bratislava: 
Univerzita Komensk®ho v Bratislave, Pr§vnick§ fakulta. 2013. ISBN 978-80-7160-359-7. 
TURRAYOVĆ, Y.; TOBIĆĠOVĆ, L. a kol.: Trestn§ zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b. (Medzin§rodn® 
a eur·pske aspekty, pr§vno ï teoretick® vĨchodisk§). Bratislava. Univerzita Komensk®ho 
v Bratislave, Pr§vnick§ fakulta. 2014. ISBN 978-80-7160-383-2. 
NOV£ JEVY V HOSPODĆřSK£ KRIMINALITE. Editor Alexandr Nett. Sborn²k z mezin§rodn² 
konferenceġ konan® na Pr§vnick® fakulte v Brne v ¼noru 2005. Brno: Masarykova univerzita v Brne. 
2005. ISBN 80-210-3831-4. 
BOREC, T.: Trestn§ politika ġt§tu a zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b. In. Trestn§ politika ġt§tu 
a zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b. Sekcia trestn®ho pr§va. Zborn²k pr²spevkov z medzin§rodnej 
vedeckej konferencie ĂBratislavsk® pr§vnick® f·rum 2013ñ. Bratislava: Univerzita Komensk®ho 
v Bratislave, Pr§vnick§ fakulta. 2013. ISBN 978-80-7160-359-7. 
Rekodifik§cia trestn®ho pr§va ï jej z§kladn® z§sady a ciele. Zborn²k z konferencie, ktor§ sa konala 
pod z§ġtitou ministra spravodlivosti SR. Trenļianske Teplice 22. ï 24. September 1999. Leopoldov: 
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky. 1999. 
 
 
Kontaktn® ¼daje: 

doc. JUDr. Iveta Fedoroviļov§, CSc. 
Katedra trestn®ho pr§va, kriminol·gie a kriminalistiky 
Univerzita Komensk®ho v Bratislave, Pr§vnick§ fakulta 
Ġaf§rikovo n§m. ļ. 6 
810 00 Bratislava 
Slovensk§ republika 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



_____Zborn²k z medzin§rodnej vedeckej konferencie Bratislavsk® pr§vnick® f·rum 2015____ 

 
1195 

FENOM£N EKONOMICK£ KRIMINALITY V 21. STOLETĉ  
A JEJĉ PřĉĻINY1  

 
Marek Fryġt§k 

 
Pr§vnick§ fakulta Masarykovy univerzity v BrnŊ  

 
 
Abstract: In the article author deeper consider about the specifics of the economic criminality and 

its reasons. He outlines how the influence of social enviroment, legal frame, public morals and a 
societys values affected and affects economic criminality in the Czech republic after 1989 and 
especially today.  
 
Abstrakt: V uveden®m pŚ²spŊvku se autor snaģ² hloubŊji zamyslet nad specifiky ekonomick® 

kriminality a jej²mi pŚ²ļinami. NastiŔuje v jeho r§mci, jak vliv spoleļensk®ho prostŚedn², pr§vn²ho 
r§mce a mor§lky a hodnot spoleļnosti ovlivnil a ovlivŔuje ekonomickou kriminalitu v Ļesk® republice 
po roce 1989 a zejm®na v souļasnosti. 
 
Key words: economic criminality, the Czech republic, social enviroment, legal frame, public morals, 

societys values 
 
Kl²ļov® slova: ekonomick§ kriminalita, Ļesk§ republika, spoleļensk® prostŚedn², pr§vn² r§mec,  

mor§lka, hodnoty spoleļnosti 
 
 
 ĐVOD  

PŚestoģe pod²l hospod§Śsk® kriminality na celkov® kriminalitŊ nen² tak vysokĨ, jej² 
spoleļensk§ ġkodlivost je v²ce neģ evidentn². PŚ²pady ekonomick® kriminality pŢsob² destruktivnŊ na 
spoleļensk® vŊdom² a to jak pŚ²mĨm poġkozov§n²m obļanŢ (napŚ. v 90. letech minul®ho stolet² 
vkladatelŢ zkrachovalĨch bank, kampeliļek ļi investiļn²ch fondŢ), tak jejich obt²ģnĨm odhalov§n²m a 
dokazov§n²m. NegativnŊ pŢsob² i skuteļnost, ģe se v r§mci n² setk§v§me s novĨm typem pachatelŢ, 
ļasto kvalifikovanĨch odborn²kŢ, ļasto prvopachatelŢ.

2
 Jsou to Ś§dn² obļan®, ¼spŊġn² v zamŊstn§n² 

ļi podnikatelsk® ļinnosti, maj²c² plnou dŢvŊru sv®ho okol². Velmi ļasto maj² dŢvŊru sv®ho 
zamŊstnavatele, u kter®ho pŢsob² v rozhodovac² pozici.  Jejich motivac² je prim§rnŊ snaha o osobn² 
obohacen², pocit, ģe si to mŢģou s ohledem na sv® postaven² a dŢvŊru okol² dovolit, ale 
samozŚejmŊ i chamtivost.  To vġe se odraz² v tom, ģe kdyģ je proti nim zah§jeno trestn² st²h§n², tak 
se jejich okol² div², protoģe by to do nich Ănikdo neŚeklñ.

3
  

 
Je pravdou, ģe pod²l hospod§Śsk® kriminality na celkov® kriminalitŊ nen² sice vysokĨ a 

dlouhodobŊ kol²s§ okolo cca 10% na celkov® zjiġtŊn® kriminalitŊ, tak z hlediska zpŢsoben® ġkody 
tento pomŊr jiģ tak zanedbatelnĨ nen². Je z§konit®, ģe ġkoda zpŢsoben§ v r§mci ekonomick® 
kriminality pŚedstavuje dlouhodobŊ okolo cca 60-70% ġkody na celkov® zjiġtŊn® kriminalitŊ.

4
 

                                                 
1
 UvedenĨ pŚ²spŊvek byl zpracov§n v r§mci Śeġen² projektu specifick®ho vĨzkumu na t®ma 
ĂMoģnosti adjustace trestn²ho Ś²zen² specifick® kriminalitŊ (MUNI/A/1264/2014)ñ. 
2
 Bl²ģe In. VĨzkum ekonomick® kriminality realizovanĨ Institutem pro kriminologii a soci§ln² prevenci 

v r§mci vĨzkumn®ho z§mŊru ĂZ§vaģn® formy trestn® ļinnosti pŚedstavuj²c² vĨznamn§ soci§ln² a 
bezpeļnostn² rizika pro st§t, moģnosti jejich kontroly a prevenceñ v letech 2002-2003. Praha. 2004. 
Bl²ģe In http://www.ok.cz/iksp/docs/308.pdf. [online]. [cit. 04-09-2015].    
3
  V Ļesku a NŊmecku na podvodn²ky nejļastŊji Ădon§ġ²ñ kolegov®. In Marwick. Ļasopis pro klienty 
a pŚ²znivce KPMG Ļesk§ republika. z§Ś²/Ś²jen 2015. s 5.  
4
 Pro bliģġ² srovn§n² doporuļuji napŚ. statistiky Policie Ļesk® republiky dostupn® na 

http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx. [online]. [cit. 04-09-2015].    
PŚi pr§ci s tŊmito statistickĨmi ¼daji je tŚeba upozornit na skuteļnost, ģe o skuteļn®m rozsahu 
hospod§Śsk® kriminality bez ohledu na to, co pod ni podŚazujeme, lze jen spekulovat. DŢvodem je 

http://www.ok.cz/iksp/docs/308.pdf
http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx
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Ekonomick§ kriminalita v posledn²ch letech dos§hla takovĨch rozmŊrŢ, ģe destabilizuje nejen pr§vn² 
vŊdom² obļanŢ, ale i cel® n§rodn² hospod§Śstv². Nese v sobŊ spoleļenskĨ n§boj souvisej²c² s ideou 
fungov§n² spoleļensk® spravedlnosti pŚi z²sk§v§n² majetku a ekonomick®ho, a t²m i spoleļensk®ho, 
vlivu.  
 

Pokud se pod²v§me na realitu, tak bohuģel jsou v r§mci konkurenļn²ho boje vytŊsŔov§ny 
z trhu ty poctiv® subjekty, kter® nejsou schopny a ani ochotny, vyrovnat se konkurenci profituj²c² 
z ekonomick® kriminality a nejsou ochotny jednat na hranŊ z§kona.  Ti, kteŚ²  po odstranŊn²  tŊchto 
subjektŢ potom  monopolnŊ ovl§dnou  pozice na trhu, mohou zprostŚedkovanŊ ovlivŔovat  
pŚidŊlov§n² veŚejnĨch dotac²,  vĨġi dan², pŢjļek atd.  Tak mohou bĨt mnohdy i ¼spŊġn² v politick®m 
ģivotŊ nebo alespoŔ v jeho ovlivŔov§n². VģdyŠ ne nadarmo se v souvislosti s ekonomickou 
kriminalitou hovoŚ² o organizovan®m zloļinu a jeho prorŢst§n² do st§tn² spr§vy. Jej² n§sledky maj² 
neoddiskutovatelnĨ vliv na oslaben² dŢvŊry spoleļnosti ve schopnost fungov§n² trģn²ho 
hospod§Śstv² a n§slednŊ i politick®ho syst®mu, se kterĨm je sv§z§n. Ekonomick§ kriminalita se 
v souļasnosti stala fenom®nem, jehoģ s²la narŢst§ a kterĨ nen² radno podceŔovat.  Z§konitŊ jde pak 
o t®ma, kter® je po roce 1989 zcela opr§vnŊnŊ povaģov§no za jedno z nejļastŊji zpracov§vanĨch 
t®mat. 

 
I. 

Ekonomick§ kriminalita je jev mnohotv§rnĨ a neust§le se mŊn²c². ZpŢsoby a formy jej²ho 
p§ch§n² jsou znaļnŊ variabiln² a velmi pruģnŊ se pŚizpŢsobuj² okoln²mu prostŚed². Vģdy platilo a 
plat², ģe ekonomick§ kriminalita a jej² pachatel® se rychle adaptuj² na zmŊny ekonomickĨch a 
spoleļenskĨch podm²nek a celkov® klima ve spoleļnosti. Staļ² se jen pro srovn§n² pod²vat na 
ekonomickou kriminalitu v Ļesk® republice pro roce 1989 a v souļasnosti. Nov® struktury 
ekonomickĨch vztahŢ pŚinesly tak® nov® formy trestn® ļinnosti v oblasti ekonomiky. Objevily se 
formy jiģ sice zn§m® ze spoleļnost² s trģn² ekonomikou, ale v socialistick® pl§novan® a st§tem 
kontrolovan® ekonomice dŚ²ve neexistuj²c², ale tak® formy do urļit® m²ry specifick® a 
charakteristick® pro obdob² pŚechodu od pl§novan® ekonomiky, postaven® na st§tn²m vlastnictv², k 
ekonomice trģn², postaven® na vlastnictv² soukrom®m.

5
 Pro obdob² po roce 1989 jsou typick® 

nejļastŊji tzv. fakturaļn² podvody  v podobŊ podvodnĨch odbŊrŢ zboģ² bez toho, aniģ by bylo toto 
zaplaceno nebo trestn§ ļinnost souvisej²c² s ļerp§n²m ¼vŊrovĨch prostŚedkŢ a jejich n§slednĨm 
nespl§cen²m. Zde je nutno pŚipomenout, ģe pouģit² ¼vŊrovĨch prostŚedkŢ bez souhlasu vŊŚitele 
nebo jin® opr§vnŊn® osoby na jinĨ neģ urļenĨ ¼ļel, nebylo v t® dobŊ trestnĨm ļinem.  Zcela 
paradoxnŊ, pokud napŚ. dluģn²k pouģil ¼vŊrov® prostŚedky ļ§steļnŊ nebo v pln® vĨġi pro svoji 
osobn² potŚebu a tento ¼vŊr Ś§dnŊ spl§cel, nebylo moģno jeho jedn§n² posuzovat jako trestnĨ ļin 
podvodu.  

 
Koncem minul®ho stolet² a na jeho pŚelomu se setk§v§m s masivn²m n§rŢstem pouģ²v§n² 

bezhotovostn²ch platebn²ch prostŚedkŢ. Kles§ cena vĨpoļetn² techniky a Internet je bez jakĨchkoliv 
vŊtġ²ch probl®mŢ dostupnĨ nejġirġ² veŚejnosti. Roste takt®ģ gramotnost spoleļnosti pŚi pr§ci s n²m a 
s vĨpoļetn² technikou. Rapidn² aģ pŚekotnĨ rozvoj informaļn²ch technologi² vytvoŚil ide§ln² podm²nky 
pro rŢst a rozvoj novĨch forem ekonomick® kriminality. Rozm§h§ se n§m pran² ġpinavĨch penŊz a 
pouģ²v§n² padŊlanĨch ļi pozmŊnŊnĨch platebn²ch karet a dalġ²ch bezhotovostn²ch instrumentŢ, jako 
jsou napŚ. ġeky. Poļ²taļov§ kriminalita uģ nen² pŚedstavov§na pouze notoricky zn§mĨm a klasickĨm 
poruġov§n²m autorskĨch pr§v v podobŊ pouģ²v§n² neleg§ln²ho softwaru ļi stahov§n² hudby a filmŢ. 
ProstŚedky vĨpoļetn² techniky naopak slouģ² jako n§stroj k p§ch§n² dalġ² trestn® ļinnosti. Jejich 
prostŚednictv²m opakovanŊ doch§z² k napad§n² internetov®ho bankovnictv² jednotlivĨch bank a 

                                                                                                                                       
jej² vysok§ latence. Lze tŊģko odhadnout, jak vysok§. Prov§dŊn² jakĨchkoliv vĨzkumŢ v t®to oblasti 
je vĨraznŊ limitov§no zejm®na pochopitelnou absenc² z§jmu dotļenĨch osob z hospod§Śsk® oblasti 
na odhalov§n² latentn² kriminality. 
5
 Bl²ģe In. VĨzkum ekonomick® kriminality realizovanĨ Institutem pro kriminologii a soci§ln² prevenci 

v r§mci vĨzkumn®ho z§mŊru ĂZ§vaģn® formy trestn® ļinnosti pŚedstavuj²c² vĨznamn§ soci§ln² a 
bezpeļnostn² rizika pro st§t, moģnosti jejich kontroly a prevenceñ v letech 2002-2003. Praha. 2004. 
Bl²ģe In http://www.ok.cz/iksp/docs/308.pdf. [online]. [cit. 04-09-2015].    
 
 

http://www.ok.cz/iksp/docs/308.pdf
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setk§v§me se s tzv. phishingem ļi pharmingem. Mladistv² pomoc² vĨpoļetn² techniky velmi hravŊ 
vyr§bŊj² padŊlanou ļeskou mŊnu a organizovanĨ zloļin pomoc² nich v r§mci bezhotovostn²ch 
pŚevodŢ pere ġpinav® pen²ze. 
 

Je tedy zŚejm®, ģe podat ¼plnĨ vĨļet zpŢsobŢ a forem p§ch§n² ekonomick® kriminality, 
je prakticky nemoģn® a ani to nen² c²lem tohoto pŚ²spŊvku.   

 
II. 

Pokud chceme ¼ļinnŊ a efektivnŊ bojovat s ekonomickou kriminalitou, mŊli bychom vŊdŊt, co 
je jej² pŚ²ļinnou. Teprve tehdy, aģ m§me poznatky o pŚ²ļin§ch ekonomick® kriminality, mŢģeme 
vytv§Śet efektivn² preventivn² opatŚen².  S t²m souvis² i diskuze a ¼vahy o tom, jak ekonomickou 
kriminalitu ¼ļinnŊ pot²rat a jak na tuto reagovat. Hledaj² se rŢzn® n§stroje boje s n² a to jak v rovinŊ 
trestn², tak i mimotrestn².  

 
Jak zde jiģ ale zaznŊlo, ekonomick§ kriminalita je jev velmi variabiln² a pŚizpŢsobivĨ. Dok§ģe 

pruģnŊ reagovat na spoleļensk® a ekonomick® zmŊny. Tud²ģ kromŊ pŚetrv§vaj²c²ch a dlouhodobŊ 
pŢsob²c²ch pŚ²ļin a faktorŢ se v dŢsledku t®to jej² schopnosti objevuj² pŚ²ļiny a faktory nov®. Pr§vŊ 
z uveden®ho dŢvodu je velmi obt²ģn® urļitĨm taxativn²m vĨļtem prezentovat vġechny jej² pŚ²ļiny. 
Nav²c ģ§dn§ z nich zpravidla neexistuje ve sv® ļist® a vyhranŊn® podobŊ a tyto se mnohdy do sebe 
rŢznŊ prol²naj². Pokud se budeme zamĨġlet nad jejich obsahovou n§pln² a jejich rozborem, tak toto 
vģdy bude v urļit®m smŊru ovlivnŊno osobou autora a jeho pŚ²stupem ke zpracov§n². ZmiŔuji to 
proto, ģe j§ pŚi nŊm budu vych§zet nejen z obecnŊ zn§mĨch skuteļnost², ale zejm®na ze svĨch 
vlastn²ch teoretickĨch a praktickĨch znalost² dan® problematiky. Mezi z§kladn² pŚ²ļiny ekonomick® 
kriminality lze tak zejm®na zahrnout: 

 

¶ vliv spoleļensk®ho prostŚed²  

Ve vztahu k vlivu spoleļensk®ho prostŚed² na ekonomickou kriminalitu bych pouk§zal na to, jak ji 
toto ovlivŔovalo po roce 1989 a jak je tomu v souļasnosti.  

 
Do roku 1989 byl monopoln²m vlastn²kem t®mŊŚ veġker®ho majetku st§t. Po roce 1989 

v historicky velmi kr§tk® dobŊ doch§z² k absolutn² zmŊnŊ struktury vlastnickĨch vztahŢ. ProbŊhla 
privatizace st§tn²ho majetku a restituce, kdy st§t vracel zpŊt pŢdn²m vlastn²kŢm nebo jejich dŊdicŢm 
majetek zn§rodnŊnĨ nebo n§silnŊ konfiskovanĨ po roce 1948. Uveden® zmŊny zpŢsobily v t®to 
spoleļnosti doposud t®mŊŚ nezn§mĨ jev. Zaļala se objevovat naprosto znateln§ soci§ln² nerovnost 
a uveden® nŢģky se nejen z uveden®ho dŢvodu zaļaly ļ²m d§l t²m v²ce rozev²rat. 

 
Na jedn® stranŊ st§li ti, kteŚ² z²skali majetek v r§mci privatizace nebo restituce a to ne vģdy 

zpŢsobem, kterĨ byl v souladu se z§konem. Byla to doba, kdy banky poskytovaly ¼vŊry jako na 
bŊģ²c²m p§su a fakticky jej mohl z²skat t®mŊŚ kdokoliv a na cokoliv. Staļilo se jen dohodnout na 
poģadovan® ļ§stce. Nebyl tak probl®m z²skat ¼vŊrov® prostŚedky ve vĨġi des²tek a stovek milionŢ 
korun. Banky se bl²ģe nezaj²maly o re§lnost n§vratnosti poskytnutĨch finanļn²ch prostŚedkŢ a 
proveditelnost podnikatelsk®ho z§mŊru. O to, zda zajiġŠovac² instrumenty k tŊmto ¼vŊrŢm jsou 
dostateļn® a zda v pŚ²padŊ zastavenĨch vŊc² nen² jejich cena nadhodnocena.

6
 A pokud uģ bylo 

zŚejm®, ģe zapŢjļen® finanļn² prostŚedky nebude moģno vr§tit, protoģe podnikatelskĨ z§mŊr se 
nepodaŚilo realizovat a obchodn² spoleļnost tak spŊje ke krachu, tak bylo jeġtŊ tŚeba z nich pokud 
moģno co nejrychleji vyv®st veġkerĨ moģnĨ zpenŊģitelnĨ majetek. Obchodn² spoleļnost skonļila 
v ¼padku, mnohdy zcela bez majetku a pouze s dluhy a jej² bĨvalĨ managament si v klidu Ăpodnikal 
d§leñ.  VeŚejnĨm tajemstv²m bylo, ģe ļ§st poskytnutĨch finanļn²ch prostŚedkŢ z ¼vŊru se 
automaticky nech§vala v bance jako Ăvġimn®ñ.  

                                                 
6
 PŚipomenu Śadu pŚ²padŢ z prvn² poloviny devades§tĨch let minul®ho stolet², kdy banky jako 
z§stavy pŚij²maly Ădrah® kamenyñ aniģ by tuġily, ģe jejich cena zdaleka neodpov²d§ tomu, co je 
uvedeno ve znaleckĨch posudc²ch. Ty byly nav²c z  hlediska ceny zastavovanĨch drahĨch kamenŢ z 
velk® ļ§sti padŊlan® nebo podstatnŊ pozmŊnŊn®.  Uveden® kolekce tzv. drahĨch kamenŢ, kter® 
byly uloģeny bezpeļnŊ v bankovn²ch trezorech, mŊly v koneļn® f§zi cenu naprosto minim§ln² a 
zanedbatelnou.  
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Org§ny ļinn® v trestn²m Ś²zen² se nav²c v t® dobŊ ve vztahu k poskytov§n² ¼vŊrovĨch 
prostŚedkŢ setk§valy s velmi kuri·zn²mi situacemi. Takto Ăpoġkozen§ñ banka se mnohdy tv§Śila, ģe j² 
vlastnŊ ģ§dn§ ġkoda nevznikla nebo nebyla schopna, a ļasto i ochotna, zpŢsobenou ġkodu vyļ²slit. 
V r§mci vĨslechŢ svŊdkŢ pak k velk®mu pŚekvapen² zazn²valo, ģe banka napŚ. vŢbec nemŊla z§jem, 
aby byl takovĨ ¼vŊr splacen, protoģe se tŚeba jednalo o revolvingovĨ ¼vŊr s roļn² splatnost², kde 
pŚedch§zej²c² ¼vŊr byl automaticky splacen ¼vŊrem n§slednĨm. Pro banku bylo dostaļuj²c², ģe klient 
Ś§dnŊ plat² ¼roky. Nezapom²nejme na to, ģe ¼rokov® sazby v tehdejġ² dobŊ, tj. v devades§tĨch 
letech minul®ho stolet², byly na ¼plnŊ jin® ¼rovni neģ v souļasnosti.

7
   

 
PŚedpokl§d§m, ģe zcela z§konitŊ v t®to souvislosti vyvstane na mysl ot§zka, jak se vŢbec 

potom og§ny ļinn® v trestn²m Ś²zen² o poskytnut² takovĨchto ¼vŊrŢ a takov®m zpŢsobu Ăspl§cen²ñ 
dozvŊdŊly, kdyģ pro banku byla takov§  situace akceptovateln§ a vĨhodn§ a klient nav²c fakticky 
postupoval s jej²m tichĨm souhlasem. Ļasto to souviselo se zmŊnou ve statut§rn²ch org§nech 
takov® banky, potaģmo se vstupem nov®ho majoritn²ho akcion§Śe do n².  

 
Na stranŊ druh® zŢstali ĂbŊģn² obļan®.ñ Ti se zaļali potĨkat s nezamŊstnanost² a krachem 

Śady dŚ²ve prosperuj²c²ch podnikŢ a spoleļnost². PŚesto vġechno nŊkteŚ² z nich byli drģiteli kuponov® 
kn²ģky, kterou chtŊli urļitĨm zpŢsobem zhodnotit. A pr§vŊ tato skuteļnost byla ide§ln²m podhoub²m 
pro ty, kteŚ² vyc²tili pŚ²leģitost, jak na tomto z§jmu veŚejnosti profitovat. Objevilo se velk® mnoģstv² 
investiļn²ch spoleļnost², kter® nab²zely roļn² procentueln² zhodnocen² vloģenĨch finanļn²ch 
prostŚedkŢ dalece pŚevyġuj²c² tehdejġ² ¼rokov® sazby v bank§ch. Staļilo, aby takov§ spoleļnost 
mŊla ve vĨpisu z obchodn²ho rejstŚ²ku uvedeno, ģe jej² z§kladn² jmŊn² je Ś§dovŊ ve stovk§ch mili·nŢ 
korun. Vkladatel finanļn²ch prostŚedkŢ do takov® spoleļnosti pak mŊl dojem, ģe jeho investici 
nemŢģe nic ohrozit, protoģe spoleļnost je dostateļnŊ majetkovŊ siln§. Teprve aģ v r§mci trestn²ho 
Ś²zen² se zjistilo, ģe toto z§kladn² jmŊn² je tvoŚeno pŚev§ģnŊ akcie, kter® mezi sebou obchodovaly 
majetkovŊ ļi person§lnŊ spŚ²znŊn® spoleļnosti a tak umŊle navyġovaly jejich cenu, kter§ nebyla 
podloģena ģ§dnĨmi re§lnĨmi fakty. Nelze popŚ²t, ģe podnikatelsk® subjekty v poļ§teļn² f§zi 
vkladatelŢm pŚisl²ben® finanļn² zhodnocen² skuteļnŊ vypl§cely. TeŅ uģ zpŊtnŊ v²me, ģe tak ļinily 
z finanļn²ch prostŚedkŢ dalġ²ch dŢvŊŚivcŢ, kteŚ² se pr§vŊ t²mto zpŢsobem nechali nal§kat ke sv® 
investici do tŊchto spoleļnost². 

Nebo se pod²vejme na problematiku padŊl§n² mŊny, kter§ byla na pŚelomu 90. let minul®ho 
vĨhradnŊ dom®nou organizovan®ho zloļinu. Nyn² se org§ny ļinn® v trestn²m Ś²zen² ļasto setk§vaj² 
s t²m, ģe  padŊlan® bankovky vyr§bŊj² mladistv² a tyto buŅ pŚ²mo sami ud§vaj² nebo k jejich ud§v§n² 
pouģij² osoby mladġ² patn§cti let (kter® nejsou trestnŊ odpovŊdn®). Ot§zkou k zamyġlen² je, proļ 
tomu tak je. Domn²v§m se, ģe dŢvodŢ, kter® k tomu vedou, je nŊkolik.  

 
V posledn²ch letech rapidnŊ klesla cena vĨpoļetn² techniky a tato je bez vŊtġ²ch probl®mŢ 

dostupn§ ġirok® veŚejnosti. Je t®mŊŚ samozŚejmost², ģe v ŚadŊ dom§cnost², zvl§ġtŊ tehdy, pokud 
jsou v n² osoby ġkolou povinn² nebo studuj²c², se setk§v§me se stoln²m poļ²taļem nebo 
notebookem. Velmi levnŊ lze na mnoha m²stech koupit tzv. trojkombinace, tj. zaŚ²zen² umoģŔuj²c² 
tisk, kop²rov§n² a skenov§n². Souļasn® dŊti a mladistv² tr§v² podstatnou ļ§st sv®ho voln®ho ļasu u 
poļ²taļe a  na soci§ln²ch s²t²ch a je nutno pŚiznat, ģe jejich znalosti a dovednosti jsou mnohdy 
ohromuj²c² a dalece pŚesahuj² znalosti dospŊlĨch.  

 
Nutno zohlednit i to, ģe Śada dŊt² a mladistvĨch chce bĨt Ătrendyñ neboli Ăinñ a poģaduje po 

svĨch rodiļ²ch vĨhradnŊ znaļkov® obleļen² a dalġ² doplŔky. Nemalou roli zde sehraje nejen Ătlakñ 
spoluģ§kŢ, ale i televize ļi dalġ² medi² a masivn² reklama zamŊŚen§ na tuto ļ§st populace. Ani 
tr§ven² voln®ho ļasu nen² levnou z§leģitost² a t²m nem§m zrovna na mysli rŢzn® volnoļasov® 

                                                 
7
  Staļ² se jen pod²vat na to, jak se v uveden® dobŊ pohybovala tzv. lombardn² sazba, tj. sazba, za 
kterou si obchodn² banky mohou pŢjļit u centr§ln² banky pen²ze oproti z§stavŊ cennĨch pap²rŢ 
(dŚ²ve tato sazba byla oznaļov§na jako tzv. lombardn² ¼vŊr). Od t®to sazby se potom odv²j² i ¼roļen² 
komerļn²ch ¼vŊrŢ poskytovanĨch obchodn²mi bankami. NapŚ. v letech 1993-1996 se pohybovala 
lombardn² sazba v rozmez² 10,5% aģ 14%. Je tedy logick®, ģe ¼rokov§ sazba ¼vŊrŢ poskytovanĨch 
obchodn²mi bankami je vģdy vŊtġ² neģ lombardn² sazba. Jen pro srovn§n², podle posledn²ch ¼dajŢ 
od 2. 11. 2012 aģ k datu zpracov§n² tohoto pŚ²spŊvku ļin² tato sazba 0,25%.  Bl²ģe srovnej In 
http://www.cnb.cz/cs/faq/jak_se_vyvijela_lombardni_sazba_cnb.html. [online]. [cit. 04-09-2015]. 

http://www.cnb.cz/cs/faq/jak_se_vyvijela_lombardni_sazba_cnb.html
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aktivity, ale n§vġtŊvu rŢznĨch klubŢ a diskot®k, kina, konzumace drahĨch alkoholickĨch n§pojŢ, 
n§kup cigaret, obļerstven² atd. To vġechno, co jsem zde jen velmi struļnŊ zm²nil, je v prv® ŚadŊ 
ot§zkou penŊz. Probl®m nastane, pokud kapesn® ļi pŚ²jmy ml§deģe nejsou schopny pokrĨt tyto 
jejich shora zmiŔovan® potŚeby.  

 
Jestliģe naznaļen® poģadavky spoj²me s jejich znalost² pr§ce s vĨpoļetn² technikou, tak se 

dostaneme velmi lehce k tomu, ģe tito se z§konitŊ pokus² vyrobit a n§slednŊ udat padŊlan® pen²ze. 
DŢvodem, proļ se k tomu rozhodnou, nemus² bĨt jen shora naznaļen§ potŚeba finanļn²ch 
prostŚedkŢ. Ļasto zde podstatnou roli hraje i touha zkusit nŊco zak§zan®ho a dok§zat si, zda jsou 
tak ĂdobŚ²ñ, ģe jsou schopni vyrobit za pouģit² vĨpoļetn² techniky takov® padŊlan® pen²ze, kter® 
budou relativnŊ k nerozezn§n² od pravĨch a tyto se jim nav²c jeġtŊ podaŚ² udat. A teŅ uģ zbĨv§ jen 
t²m vġ²m se jeġtŊ pochlubit pŚed svĨmi spoluģ§ky a kamar§dy. Ļ²h§ zde velk® nebezpeļ², ģe v tomto 
sv®m jedn§n² naleznou jednoduchĨ zpŢsob k z²sk§n² finanļn²ch prostŚedkŢ pro uspokojen² svĨch 
ĂpotŚeb.ñ 

 
Dalġ²m fenom®nem souļasnosti, kterĨ byl po roce 1989 t®mŊr nezn§mĨ, je prudkĨ rozvoj tzv. 

kyberkriminality
8
 souvisej²c² s rapidn²m rozġ²Śen²m Internetu a podstatnĨm zvĨġen² poļ²taļov® 

gramotnosti zejm®na u mladġ² generace, jak bylo jiģ zmiŔov§no vĨġe.  Pr§vŊ z uveden®ho dŢvodu 
od 1. 8. 2012 Policie Ļesk® republiky na svĨch webovĨch str§nk§ch zavedla online formul§Śe, na 
kterĨch mohou uģivatel® snadno a rychle nahl§sit jak®koliv protiz§konn® jedn§n² ļi podezŚen² 
z nŊho.

9
  

 

¶ vliv pr§vn²ho r§mce 

Z toho, co jsem uvedl vĨġe ve vztahu k vlivu spoleļensk®ho prostŚed² v Ļesk® republice po 
roce 1989 je zŚejm®, ģe shora popsan® jedn§n² bylo mnohdy moģn® i d²ky nedostatkŢm v pr§vn² 
¼pravŊ. N§vrat k trģn²mu hospod§Śstv² mŊl bĨt pochopitelnŊ doprov§zen odpov²daj²c²m trestn²m a 
mimotrestn²m pr§vn²m prostŚed²m. ZmŊny vlastnickĨch vztahŢ, v r§mci kterĨch doġlo k obrovsk®mu 
pŚesunu majetkovĨch hodnot, probŊhly tak rychle, ģe na nŊ pr§vn² ¼prava mnohdy nestaļila 
zareagovat a pokud uģ se tak stalo, tak se znaļnĨm zpoģdŊn²m. V t®to dobŊ nav²c pr§vn² teorie 
pŚehodnocuje dosavadn² pojet² ekonomick® trestn® ļinnosti a jej² m²sto v trestn²m pr§vu. Je to 
pochopiteln§ reakce na smrġŠ novĨch pr§vn²ch pŚedpisŢ, na vznik novĨch skupin vlastn²kŢ, na vznik 
novĨch obchodn²ch spoleļnost², na vstup dosud nepouģ²vanĨch ekonomickĨch n§strojŢ atd.  

 
S kr§tkĨm historickĨm odstupem je moģn® konstatovat, ģe pr§vn² ¼prava z t® doby nese 

zn§mky podm²nek, v nichģ byla realizov§na. Mnohdy j² chyb² komplexnost, prov§zanost a je 
nepŚehledn§. Postupovalo se metodou pokusŢ a omylŢ. Ļasto se st§valo, ģe novŊ pŚijat§ pr§vn² 
¼prava byla zpracov§na velmi rychle a nebyla obvykle dobŚe propracovan§, aby pŚesnŊ a 
srozumitelnŊ sdŊlovala svŢj z§mŊr a c²l. Od pr§vn² normy se obecnŊ oļek§v§, aby do jist® m²ry 
pŚedv²dala moģn® reakce praktick® reality a aby v sobŊ mŊla i jistou m²ru preventivn² ochrany. 
Pokud se ale pod²v§me na novely trestn²ho z§kona

10
 z t® doby, tak v nich ġlo vŊtġinou o n§slednou 

obranu proti jiģ existuj²c²mu ohroģen².  
 
NapŚ. trestnĨ ļin ¼vŊrov®ho podvodu dle Ä 250b trestn²ho z§kona poskytuj²c² ochranu 

sjedn§v§n² ¼vŊrovĨch smluv, subvenc² a dotac², jakoģ i jejich ¼ļelov®mu urļen², byl do trestn²ho 
z§kona zaveden aģ jeho novelou ļ. 253/1997 Sb., ¼ļinnou od 1. 1. 1998. Reagoval na praktickou 
realitu, kdy ģadatel® o ¼vŊr poskytovali zejm®na bank§ch nepravdiv® nebo hrubŊ zkreslen® ¼daje, 

                                                 
8
  Kyberkriminalita je protiz§konn® jedn§n² skrze internetov® rozhran². To zahrnuje jednak hackov§n² 

bankovn²ch, emailovĨch a jinĨch ¼ļtŢ, tedy ¼toky na konkr®tn² osobu, jednak pak mohou bĨt vĨpady 
zamŊŚeny na urļit® spoleļnosti, webov® str§nky ļi servery. Mnohdy je takovĨ akt uļinŊn za ¼ļelem 
z²sk§n² financ², vykon§n² osobn² pomsty atd.  
9
 ĂFormul§Ś je urļen pro Vaġe upozornŊn² na z§vadovĨ obsah ļi aktivity v s²ti internet, s n²mģ jste se 
setkali a kterĨ jste se rozhodli nahl§sit Policii Ļesk® republiky. MŢģe se jednat o projevy rasov® ļi 
n§rodnostn² nesn§ġenlivosti, podvodn§ jedn§n², ġ²Śen² dŊtsk® pornografie, ļi jin® projevy, kter® by 
se mohly z Vaġeho pohledu jevit jako trestnĨ ļin a chtŊli byste na nŊj upozornitñ. 
10

 Z§kon ļ. 140/1960 Sb., trestn² z§kon, ve znŊn² pozdŊjġ²ch pŚedpisŢ, kterĨ byl ¼ļinnĨ do 31. 12. 
2009.  
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pouģ²vali ¼vŊrov® prostŚedky pro svou potŚebu a tyto n§slednŊ nespl§celi. Do t® doby org§ny ļinn® 
v trestn²m Ś²zen² posuzovaly uveden® jedn§n² podle trestn®ho ļinu podvodu dle Ä 250 trestn²ho 
z§kona. U tohoto trestn®ho ļinu se vyģaduje, aby bylo prok§z§no, ģe pachatel jiģ v dobŊ sjedn§v§n² 
¼vŊru vŊdŊl, ģe tento nesplat² nebo jej nesplat² ve stanoven® dobŊ. Jestliģe teprve aģ po uzavŚen² 
smlouvy vznikly pŚek§ģky, kter® br§nily splnit Ś§dnŊ a vļas z§vazek vŢļi bance nebo vŊŚitel aģ 
dodateļnŊ pojal ¼mysl ¼vŊr nesplatit, nelze jeho jedn§n² povaģovat za trestnĨ ļin podvodu (R 
54/1967).  

 
V dobŊ, kdy neexistoval trestnĨ ļin ¼vŊrov®ho podvodu, byly org§ny ļinn® v trestn²m Ś²zen² 

ve sv²zeln® a obt²ģn® situaci prok§zat ¼mysl vŊŚitele/pachatele k nevr§cen² penŊz, resp. 
k nesplacen² ¼vŊru. Zvl§ġtŊ tehdy, pokud se h§jil t²m, ģe sice ¼vŊrov® prostŚedky pouģil v rozporu 
s ¼vŊrovou smlouvou (coģ v t® dobŊ nebylo trestn®), ale ¼vŊr zaļal spl§cet a tento chtŊl celĨ splatit, 
ale bohuģel mu nevyġel podnikatelskĨ z§mŊr. PŚedpokl§d§m, ģe k tomu nen² tŚeba co dod§vat. 
Z§konitou ot§zkou je, zda to vġechno bylo zapŚ²ļinŊno nedostateļnĨmi zkuġenostmi z§konod§rce 
nebo zda vġe bylo vĨsledkem rŢznĨch lobistickĨch skupin, kter® si pŚ§ly, aby pr§vn² ¼prava  zŢstala 
na dŚ²vŊjġ² ¼rovni.   

 
Nebo se pod²vejme na to, kolik se v naġem okol² vyskytuje nonstop heren, barŢ, restaurac² a 

jinĨch obdobnĨch provozoven, kter® rostou jak houby po deġti. PŚesto ģe tyto cel® dny zej² 
pr§zdnotou, tak nezkrachuj². Pt§m se, z ļeho se financuje jejich n§jem, resp. fungov§n², kdyģ se 
mnohdy nach§zej² na lukrativn²ch a exponovanĨch m²stech a z ļeho se plat² jejich zamŊstnanci? PŚi 
hled§n² odpovŊdi na tuto ot§zku se tak lehce dostaneme k problematice kr§cen² dan². Dlouhou dobu 
a opakovanŊ se hovoŚilo o tom, jak zprŢhlednit platby v hotovosti jednotlivĨch podnikatelskĨch 
subjektŢ v maloobchodŊ a pŚi provozov§n² hostinsk® ļinnosti. Jedn§ se o ļinnosti, kter® se jev² jako 
nejproblematiļtŊjġ² z hlediska utajov§n² plateb a t²m kr§cen² dan².  

 
Teprve aģ 21. 4. 2004 byl Poslaneck® snŊmovnŊ po letech diskuz² a Ăhandrkov§n²ñ 

pŚedloģen vl§dn² n§vrh z§kona o registraļn²ch pokladn§ch. Ten byl po d®le neģ roce projedn§v§n² 
schv§len a ve Sb²rce z§konŢ zveŚejnŊn 3. 6. 2005 pod ļ²slem 215 s ¼ļinnost² od 1. 7. 2005. 
PovinnĨm subjektŢm byla t²mto z§konem stanovena povinnost zajistit evidenci plateb pomoc² 
registraļn²ch pokladen, tj. vybavit se registraļn² pokladnou, nejpozdŊji do 1. 1. 2007. Uģ v dobŊ 
projedn§v§n² a schvalov§n² tohoto z§kona se objevovaly pŚipom²nky budouc²ch povinnĨch subjektŢ, 
ģe poŚ²zen² registraļn² pokladny bude pro nŊ nepŚimŊŚenou finanļn² z§tŊģ², kter§ se mŢģe 
v koneļn®m dŢsledku odrazit ve zvĨġen² cen jejich zboģ² a sluģeb. Dalġ² jejich pŚipom²nka 
smŊŚovala k tomu, ģe rok a pŢl od ¼ļinnosti z§kona je kr§tk§ doba, aby mohli realizovat povinnost 
registraļn² pokladny do 1. 1. 2007. Je zŚejm®, ģe tlak lobistickĨch skupin byl dŢvodem k tomu, proļ 
byl v srpnu 2006 pŚedloģen poslaneckĨ n§vrh, aby se ¼ļinnost uveden® povinnosti posunula aģ k 1. 
1.  2008. N§vrh byl schv§len a ve Sb²rce z§konŢ vyhl§ġen 16. 11. 2006. V roce 2007 se zaļalo mezi 
politickou garniturou diskutovat o tom, ģe by se povinnost registraļn²ch pokladen mŊla zruġit ¼plnŊ. 
Coģ se nakonec stalo z§konem ļ. 261/2007 Sb., o stabilizaci veŚejnĨch rozpoļtŢ, kterĨ z§kon o 
registraļn²ch pokladn§ch jako celek od 1. 1. 2008 zruġil. T²m ale evergreen registraļn²ch pokladen 
neskonļil. V roce 2015 vl§da opŊtovnŊ usiluje o jejich povinn® uģ²v§n² ļi obdobnou kontrolu 
pŚijatĨch plateb v obchodŊ. Proto pŚedloģila n§vrh z§kona o evidenci trģeb, kterĨ schv§lila svĨm 
usnesen²m ļ. 414 ze dne 3. 6. 2015, kterĨ umoģn² zŚ²zen² integrovan®ho syst®mu zpŢsobil®ho 
zprostŚedkov§n² on-line pŚenosu pŚedepsanĨch informac² o evidovanĨch trģb§ch. UvedenĨ n§vrh 
z§kona byl 4. 6. 2015 jako snŊmovn² tisk ļ. 513

11
 postoupen Poslaneck® snŊmovnŊ, kter§ m§ od 

15. 9. 2015 na programu jeho projedn§v§n² v druh®m ļten².  Jiģ pŚedt²m se nechala opozice 
reprezentovan§ zejm®na ODS slyġet, ģe bude realizovat maxim§ln² obstrukce, aby tento z§kon 
nebyl projedn§n, resp. schv§len v pŚedloģen® podobŊ.

12
  

                                                 
11

 Bl²ģe k jeho obsahu In http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?O=7&CT=513&CT1=0. [online]. [cit. 
04-09-2015]. 
12

 "ODS udŊl§ vġechno, aby lidi pŚed registraļn²mi pokladnami ochr§nila," Śekl Fiala. PŚi 
projedn§v§n² ve SnŊmovnŊ, a to pŚedevġ²m pŚi druh®m a tŚet²m ļten², kter® jsou napl§nov§ny na 
podzim, chce opakovanŊ a dlouhodobŊ vystupovat a vysvŊtlovat dopady zaveden² registraļn²ch 
pokladen. Mluvit tŚeba chtŊj² o zkuġenostech vġech svĨch zn§mĨch s registraļn²mi pokladnami v 
Chorvatsku. " Chceme vyuģ²t vġech moģnost², kter® n§m jednac² Ś§d umoģŔuje," podotkl Fiala. 
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Moģn§ to bude zn²t velmi zjednoduġenŊ, ale lze potom konstatovat, ģe st§t m§ z§jem na 
kontrole placen² dan² a efektivitŊ jejich vĨbŊru? Nebo m§ snad jinĨ zpŢsob jak toto zajistit? Doposud 
jsem se vġak s niļ²m takovĨm nesetkal.  

 

¶ vliv mor§lky a hodnost spoleļnosti 

Pro ekonomickou kriminalitu je pŚ²znaļn®, ģe se nevyznaļuje n§sil²m a nevyvol§v§ obrann® 
reakce poġkozenĨch, kteŚ² ļasto nejsou ani zn§my. Mnohdy je spoleļnost² tolerov§na a br§na jako 
nŊco samozŚejm®ho, co k n² patŚ². Je velmi obt²ģn® odhalit a usvŊdļit jej²ho pachatele. Pokud jiģ 
k jeho odsouzen² dojde, tak velmi ļasto aģ dlouho po sp§ch§n² trestn®ho ļinu, uloģenĨ trest je 
vskutku ĂzanedbatelnĨñ a majetkovĨ prospŊch z²skanĨ trestnou ļinnost² se nepodaŚ² zajistit a odŔat 
jej z dispozice pachatele a dalġ²ch osob, na kter® byl pachatelem pŚeveden. K t®to kriminalitŊ vyb²z² 
i mnohdy praktikovanĨ shov²vavĨ a aģ nestandardn² pŚ²stup org§nŢ ļinnĨch v trestn²m Ś²zen² k 
pachatelŢm hospod§Śsk® kriminality, vyvolanĨ mnohdy jejich vĨznamnĨm ekonomickĨm a 
spoleļenskĨm postaven²m.

13
  

 
Dalġ² kapitolou souvisej²c² s mor§ln²m profilem a kvalitami jednotlivce, resp. politickĨch elit, je 

korupce
14
. Ļasto se nejen v trestn²m Ś²zen² vytv§Ś² prostor pro vznik korupļn²ch vztahŢ, kter® se 

navenek mohou projevit pŚetahov§n²m pracovn²kŢ elitn²ch ¼tvarŢ Policie Ļesk® republiky ļi spr§vcŢ 
danŊ do lukrativn²ch pozic² v ekonomick® hospod§Śsk® sf®Śe. V n² tyto osoby mohou zneuģ²t svĨch 
znalost² a zkuġenost² ze sv® dŚ²vŊjġ² ļinnosti. Đļast v korupļn²m vztahu je etickĨm a mravn²m 
selh§n²m jednotlivcŢ. Schopnost instituce korupci potlaļovat a br§nit se j² je indik§torem kvality 
vnitŚn² kultury cel®ho institucion§ln²ho syst®mu jako takov®ho a z n² vyplĨvaj²c²ch norem chov§n² v 
pŚ²sluġnĨch instituc²ch. 

 
Politick§ korupce m§ bezesporu vliv na fungov§n² pr§vn²ho st§tu a jeho instituc². ObecnŊ se 

d§ Ś²ci, ģe od jist® ¼rovnŊ intensity a prevalence (vġudypŚ²tomnosti) korupļn²ho prostŚed² pŚest§vaj² 
mechanismy pr§vn²ho st§tu fungovat, neboŠ st§t, kterĨ je v rukou zkorumpovanĨch politikŢ a 
¼Śedn²kŢ, nezajiġŠuje pr§vn² regulaci buŅ vŢbec, nebo jen ve zkarikovan®, povrchn² podobŊ. 
Celkov§ dysfunkce st§tu nen² prŢvodn²m znakem, ale z§mŊrem tohoto zpŢsobu vl§dy. Jen 
zkorumpovan§ veŚejn§ spr§va zajiġŠuje korupļn²mu jedn§n² politikŢ prostor a jeho nositelŢm 
beztrestnost. Ve zkorumpovan®m st§tŊ je pr§vo ch§p§no jako selektivn², alternativn² a m§lo ¼ļinnĨ 

                                                                                                                                       
Podle pŚedsedy poslaneck®ho klubu ODS ZbyŔka Stanjury bude vl§dn² koalice na podzim 
potŚebovat projedn§vat i dalġ² z§kony, napŚ²klad st§tn² rozpoļet. Na z§kon o registraļn²ch 
pokladn§ch tak podle nŊj nebude pŚ²liġ ļasu. Obļanġt² demokrat® tak oļek§vaj², ģe se jedn§n² 
prot§hne i na nŊkolik mŊs²cŢ. Bl²ģe napŚ. In  http://echo24.cz/a/ihEr3/ods-planuje-obstrukce-pri-
jednani-o-online-pokladnach. [online]. [cit. 04-09-2015]. 
13

 Zde staļ² jen pouk§zat na Ăz§jmov®ñ kauzy posledn²ch mŊs²cŢ a let.  
14

 Korupci je moģno charakterizovat jako zneuģit² postaven², kter® je spojeno s poruġen²m principu 
nestrannosti pŚi rozhodov§n². Je motivov§no snahou po materi§ln²m zisku nebo z²sk§n² jinĨch 
vĨhod. Korupce je projevem chyby v rozhodovac²m a Ś²d²c²m procesu. Souļ§st² korupļn²ho vztahu 
je vģdy ten, kdo rozhoduje, jeho moc odchylovat se od stanovenĨch pravidel, vĨmŊna takto 
vychĨlen®ho rozhodnut² za vĨhodu a nespr§vnost, protipr§vnost nebo amor§lnost takov®ho vztahu 
vĨmŊny.  
Term²nem korupce uģ²vanĨm nejļastŊji ve vĨznamu politick§ korupce, je stav, kdy je veŚejn§ moc 
vykon§v§na nikoli v z§jmu obļanŢ, ale pro partikul§rn² vĨhody jednotlivĨch nositelŢ veŚejn® moci 
(¼Śedn²kŢ a politikŢ). M®nŊ ļast§ je ekonomick§ korupce (napŚ. pŚijet² ¼platku za zprostŚedkov§n² 
bankovn²ho ¼vŊru), korupce ve sportu (¼platek rozhodļ²mu za ovlivnŊn² vĨsledku sportovn²ho 
z§pasu), v oblasti soci§ln² p®ļe a obecnŊ vġude tam, kde se rozhoduje o rozdŊlov§n² veŚejnĨch 
statkŢ.  
JistĨm ļeskĨm specifikem je korupce ve zdravotnictv². K tomu bl²ģe In 
http://www.novinky.cz/krimi/379727-policie-obvinila-z-korupce-15-lekaru-a-19-obchodniku-s-
leky.html. [online]. [cit. 04-09-2015]. 
Korupce m§ Śadu forem. NejļastŊjġ² je ¼platk§Śstv², pŚ²m§ finanļn² odmŊna za z²sk§n² neopr§vnŊn® 
vĨhody. Nepotismem se nazĨv§ zvĨhodŔov§n² pŚ²buznĨch, vytv§Śen² rodinnĨch klik. Favoritismus 
neboli protekcionismus je nejm®nŊ obvyklou formou korupce: vĨhoda je poskytov§na spŚ²znŊn® 
osobŊ za skuteļnou nebo oļek§vanou protisluģbu.  

http://iuridictum.pecina.cz/w/Pr%C3%A1vn%C3%AD_st%C3%A1t
http://iuridictum.pecina.cz/w/Ve%C5%99ejn%C3%A1_spr%C3%A1va
http://echo24.cz/a/ihEr3/ods-planuje-obstrukce-pri-jednani-o-online-pokladnach
http://echo24.cz/a/ihEr3/ods-planuje-obstrukce-pri-jednani-o-online-pokladnach
http://iuridictum.pecina.cz/w/Ve%C5%99ejn%C3%A1_moc
http://iuridictum.pecina.cz/index.php?title=%C3%9A%C5%99edn%C3%ADk&action=edit&redlink=1
http://iuridictum.pecina.cz/index.php?title=Politik&action=edit&redlink=1
http://iuridictum.pecina.cz/index.php?title=%C3%9Aplatek&action=edit&redlink=1
http://iuridictum.pecina.cz/index.php?title=Banka&action=edit&redlink=1
http://iuridictum.pecina.cz/index.php?title=%C3%9Av%C4%9Br&action=edit&redlink=1
http://iuridictum.pecina.cz/index.php?title=Soci%C3%A1ln%C3%AD_p%C3%A9%C4%8De&action=edit&redlink=1
http://iuridictum.pecina.cz/index.php?title=Ve%C5%99ejn%C3%BD_statek&action=edit&redlink=1
http://iuridictum.pecina.cz/index.php?title=Ve%C5%99ejn%C3%BD_statek&action=edit&redlink=1
http://www.novinky.cz/krimi/379727-policie-obvinila-z-korupce-15-lekaru-a-19-obchodniku-s-leky.html
http://www.novinky.cz/krimi/379727-policie-obvinila-z-korupce-15-lekaru-a-19-obchodniku-s-leky.html
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regulaļn² mechanismus. Daleko ¼ļinnŊjġ² neģ spol®hat se na ochranu zkorumpovan® policie, ¼ŚadŢ 
a soudŢ, je spojit se s tŊmi, kteŚ² stoj² nad pr§vem a mimo nŊ (nebo jsou tak aspoŔ obecnŊ 
vn²m§ni), tedy mafi§nŢ a oligarchŢ. Spoleļensk® vztahy nejsou jiģ prim§rnŊ regulov§ny pr§vem, ale 
pŚ²mĨm uplatnŊn²m mocensk®ho vlivu. Obļan® takov®ho st§tu maj² (opr§vnŊnĨ) pocit, ģe pr§vo je 
jen pro chud® a neprivilegovan®, bohat² a vlivn² jsou z nŊho vyŔati. CharakteristickĨm znakem 
takov® spoleļnosti je, ģe zat²mco Śidiļi silnĨch a drahĨch vozŢ nemusej² dodrģovat dopravn² 
pŚedpisy a bŊģnŊ parkuj² napŚ. na chodn²c²ch, policie vym§h§ pokuty a/nebo ¼platky po ŚadovĨch 
obļanech a po cizinc²ch, zpravidla za ban§ln² nebo zcela fiktivn² pŚestupky. Obdobn§ nerovnost 
dopad§ napŚ. i na vĨbŊr dan².  

 
Samostatnou kapitolou tĨkaj²c² se vlivu mor§lky a hodnot spoleļnosti zde hraje pŚesvŊdļen², 

ģe trestn§ ļinnost se vypl§c². VģdyŠ ten Ăkdo nekrade, okr§d§ vlastn² rodinu.ñ  A nezapom²nejme na 
to, jak se veŚejnost na urļit® typy kriminality d²v§ pozitivnŊ.

15
  V takov®m prostŚed² se pak rychle ġ²Ś² 

krimin§ln² infekce. Pokud se totiģ nŊkdo pohybuje trvale v prostŚed², kde normou je poruġov§n² 
danĨch norem a pravidel chov§n² a p§ch§n² trestn® ļinnosti naprosto legitimn²m zpŢsobem 
z²sk§v§n² penŊģn²ch prostŚedkŢ, a v naġem konkr®tn²m pŚ²padŊ podnik§n², bude se chovat ¼plnŊ 
stejnŊ, protoģe jinak se neprosad².

16
  

 
 
 ZĆVŉR  

Jsem si vŊdom toho, ģe m® nast²nŊn² pŚ²ļin ekonomick® kriminality bylo velmi struļn® a 
mnohdy mŢģe pŢsobit aģ zjednoduġuj²c²m zpŢsobem. KaģdĨ moment a impuls ovlivŔuj²c² 
ekonomickou kriminalitu by si totiģ zaslouģil samotn®ho a hlubġ²ho pojedn§n².  SvĨm pŚ²spŊvkem 
jsem smŊŚoval k tomu, abychom co nejv²ce a nejl®pe pochopili jej² pŚ²ļiny kriminality a tyto 
v ģ§dn®m pŚ²padŊ nepodceŔovali. Pr§vŊ jejich pozn§n²m a pochopen²m budeme schopni vytv§Śet 
efektivn² a ¼ļinn§ preventivn² opatŚen² smŊŚuj²c² proti ekonomick® kriminalitŊ! 
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15

 NapŚ. na Ăġikovn®hoñ podnikatele, kterĨ dok§ģe Ăoptim§lnŊñ minimalizovat svŢj daŔovĨ z§klad a 
obelst²t tak st§t na dan²ch. 
16

  Kuchta, J., V§lkov§, H. a kol.: Z§klady kriminologie a trestn² politiky. Praha: C. H. BECK, 2005, s. 
363. 
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NIEKOōKO POZNĆMOK K METODIKE VYĠETROVANIA 
A K DOKAZOVANIU TRESTN£HO ĻINU FALĠOVANIA, 
POZMEœOVANIA A NEOPRĆVNENEJ VħROBY PEœAZĉ 

A CENNħCH PAPIEROV1 
 

Adri§n Jalļ 
 

 Trnavsk§ univerzita, Pr§vnick§ fakulta 
 

 
Abstract: The term money in contemporary meaning has been used for more than two thousand 

years. By inventing money in 7th century b. c. has started  the  process which is still to be 
considered in progress. Especially  falsification of medium of payment in form of banknote.  
By contemporary progress of new technologies has grown the need of its protection. On the one 
side there is unlimited range of possibilities to take advantage of well developed technical 
equipment on its protection, on the other hand it is naµve to assume that only usage of modern 
equipment is sufficient. Contemporary methods of counterfeit are based on modern technologies, 
which are often not able to be recognized by fast look. That is the reason why paying attention is 
unseparable part of general protection from fake banknotes.  
 
Abstrakt: Uģ viac ako dve tis²croļia pouģ²va ļlovek peniaze v dneġnom vĨzname slova. 

Vyn§jden²m minc² asi v 7 storoļ² pred Kristom sa zaļal vĨvoj, ktorĨ eġte ani dnes nem¹ģeme 
povaģovaŠ za skonļenĨ. M§m na mysli najmª ochranu pred nepovolenĨm napodobŔovan²m 
ofici§lnych platidiel v podobe bankovky. 
Pri dneġnom pokroku vyspelĨch technol·gi² je ochrana ļoraz Šaģġia. Na jednej strane maj¼ 
tvorcovia bankoviek takmer neobmedzen® moģnosti vyuģiŠ rozvinut® technick® prostriedky na ich 
ochranu, na druhej strane by vġak bolo naivn® domnievaŠ sa, ģe iba pouģitie modernĨch ochrannĨch 
prvkov dostatoļne ochr§ni verejnosŠ pred falzifik§tmi. S¼ļasn® falzifik§ty s¼ ļasto zhotoven® na 
veŎmi dobrej technickej ¼rovni a letmĨ pohŎad na predkladan¼ bankovku dnes uģ v mnohĨch 
pr²padoch v¹bec nestaļ². Preto pozornosŠ pri kaģdodennej manipul§cii s bankovkami tvor² 
neoddeliteŎn¼ s¼ļasŠ vġeobecnej ochrany verejnosti pred falzifik§tmi. 
 
Key Words: Counterfeiting of banknotes, counterfeiting of coins, technical protection of currency, 

legal protection of currency, the banknote paper, the ECB's Counterfeit Analysis 
 
KŎ¼ļov® slov§: Falġovanie bankoviek, falġovanie minc², technick§ ochrana meny, pr§vna ochrana 

meny, bankovkovĨ papier, Centrum ECB pre analĨzu falzifik§tov bankoviek 
 
 

 Falġovanie peŔaz² je jednĨm z najz§vaģnejġ²ch finanļnĨch trestnĨch ļinov, ktorĨ, ak by sa 
vymkol spod kontroly, m¹ģe ohroziŠ d¹veryhodnosŠ meny a rozvr§tiŠ tak hospod§rstvo ġt§tu. 
Trestnopr§vne ¼pravy na t¼to skutoļnosŠ aj reflektuj¼ a trestn® ļiny zabraŔuj¼ce falġovaniu 
a pozmeŔovaniu bankoviek sa povaģuj¼ vo vġeobecnosti za jedny z najd¹leģitejġ²ch skutkovĨch 
podst§t trestnĨch ļinov.   

V s¼ļasnosti sa v Eur·pe, t.j. v ġt§toch euroz·ny, presadzuje model tzv. decentralizovan®ho 
monitoringu falġovania bankoviek, ktorĨ spoļ²va v koordinovanom a nepretrģitom monitorovan² 
aktiv²t s¼visiacich s falġovan²m bankoviek. Na ļele tejto hierarchickej ġtrukt¼ry je Centrum ECB pre 
analĨzu falzifik§tov bankoviek, ktor® koordinuje pr§cu n§rodnĨch centier pre analĨzu v jednotlivĨch 
ļlenskĨch ġt§toch EĐ a pod§va spr§vy o ¼ļinnosti ochrannĨch prvkov v boji proti falġovaniu. Toto 
hodnotenie sa potom pravidelne zohŎadŔuje pri navrhovan² novej gener§cie bankoviek. Vznikla tieģ 
ġpeci§lna datab§za, tzv. syst®mu monitorovania falzifik§tov (Counterfeit Monitoring System - CMS), 
ktor§ obsahuje ¼daje o falġovan² eura. Ide o komplexn¼ technick¼, ġtatistick¼ a geografick¼ 

                                                 
1
 Tento text bol vyhotovenĨ v r§mci projektu  VEGA (ļ. 1/0043/14) ĂRev²zia rozhodnut² v trestnom 
konan²". 
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datab§zu, ktor¼ vyuģ²vaj¼ centr§lne banky a policajn® org§ny. T§to datab§za sa potom pravidelne 
komparuje s datab§zami vedenĨmi n§rodnĨmi policajnĨmi zbormi, Europolom a Interpolom. 

Falġovan® peniaze prin§ġaj¼ nielen ġt§tnemu, ale aj s¼kromn®mu sektoru vĨrazn® ġkody. 
VeŎk® mnoģstvo falġovanĨch peŔaz² v obehu m¹ģe sp¹sobiŠ naruġenie d¹very v menu a tĨm aj v jej 
stabilitu. Ġt§t preto chr§ni menu pred falġovan²m a to dvoma sp¹sobmi:   
1. Pr§vna ochrana meny;  
2. Technick§ ochrana meny. 
 

Pr§vna ochrana meny 

Po vzniku Ļeskoslovenskej republiky vst¼pil v roku 1919 v platnosŠ z§kon ļ. 269/1919 Zb. z. 
a n. o falġovan² peŔaz² a cennĨch papierov, ktorĨ zruġil ustanovenia rak¼skeho trestn®ho z§kona, 
ktor® sa tĨkali peŔaz². Z§kon ochraŔoval tak mince ako i bankovky. V zmysle tohto z§kona napr²klad 
ĂZloļinu se dopouġt², kdo padŊl§ pen²ze, aby je udal jako prav®, nebo kdo, dorozumŊv se aŠ pŚed 
ļinem, aŠ po ļinu, s pachatelem neb osobou jinak na ļinu s¼ļastnŊnou, jakĨmkoli zpŢsobem 
spolupŢsob² pŚi padŊl§n² penŊz nebo jich ud§v§n², jakoģ i ten, kdo bez takov®ho dorozumŊn² 
padŊlan® pen²ze k tomu konci z ciziny do ¼zem² Ļeskoslovensk® republiky doprav². Vinn²k budiģ 
potrest§n tŊģkĨm ģal§Śem, je-li souzen v Ļech§ch, na MoravŊ a ve Slezsku nebo soudem 
vojenskĨm, k§znic², je-li souzen soudem obļanskĨm na ¼zem² druhdy uhersk®m, v obou pŚ²padech 
od des²ti do patn§cti let. 

Doģivotn²m tŊģkĨm ģal§Śem, pokud se tĨļe doģivotn² k§znic², budiģ potrest§n vinn²k pŚi 
okolnostech zvl§ġŠ pŚitŊģuj²c²ch, zejm®na, byly-li padŊl§ny pen²ze ve vysok® ¼hrnn® cenŊ aneb aby 
poġkozena byla hodnota platidel Ļeskoslovensk® republiky (valuta). StejnĨ trest stihne tak® 
pachatele, kterĨ padŊl§ pen²ze po ģivnostensku nebo byl jiģ odsouzen pro nŊkterĨ zloļin podle 
tohoto z§kona a trest odpykal. 

Obmezilo-li se padŊl§n² na m§lo padŊlkŢ menġ² ceny a nebylo-li pŚ²ļinou tohoto obmezen², 
ģe byl pachatel pŚistiģen, nebo byl-li padŊlek zhotoven jen zpŢsobem neumoģŔuj²c²m rozmnoģen², 
jakoģ i byly-li padŊl§ny pen²ze drobn® hodnoty menġ² neģ z§kladn² jednotka mŊny, budiģ trestem 
tŊģkĨ ģal§Ś, pokud se tĨļe k§znice, od pŊti do des²ti let. S trestem na svobodŊ mŢģe bĨti spojen 
trest na penŊz²ch do 1,000.000 Kñ.

2
 

Tento z§kon platil aģ do roku 1950, kedy bol schv§lenĨ TrestnĨ z§kon ļ. 86/1950 Zb. 
Skutkov® podstaty tĨkaj¼ce sa trestnĨch ļinov falġovania a pozmeŔovania peŔaz² koreġpondovali, 
aģ na vĨnimky, s predch§dzaj¼cim z§konom. 
  

Technick§ ochrana meny 
Technickou ochranou peŔaz² rozumieme pouģ²vanie ochrannĨch prvkov. Je vġak nutn® 

povedaŠ, ģe stopercentn§ ochrana pred falġovan²m peŔaz² neexistuje. FalġovaŠ a napodobniŠ sa d§ 
v podstate vġetko. Pri vĨrobe peŔaz² sa pouģ²va mnoģstvo ġpeci§lnych technol·gi², pri ktorĨch 
vznikaj¼ aj ġpeci§lne ochrann® prvky, ktor® s¼ z pochopiteŎnĨch d¹vodov utajovan®. Tieto ġpeci§lne 
ochrann® prvky sa vªļġinou daj¼ kontrolovaŠ iba ġpeci§lnymi pr²strojmi pri znaleckom sk¼man². 
Preto v tejto pr§ci bud¼ uveden® len obecne zn§me prvky. 

 
I. PRĆVNE ASPEKTY BOJA PROTI PEœAZOKAZECTVU 

Tienistou str§nkou hotovostn®ho peŔaģn®ho obehu s¼ pokusy falġovateŎov peŔaz² Ăd§vaŠ do 
obehuñ falzifik§ty bankoviek alebo minci. Falġovanie peŔaz² je ¼myselnĨ trestnĨ ļin so sankciami 
podŎa Trestn®ho z§kona. Okrem toho si treba uvedomiŠ, ģe vznik§ aj priama ekonomick§ ġkoda, 
lebo za falzifik§ty sa neposkytuje n§hrada. Z hŎadiska skutkovĨch podst§t TrestnĨ z§kon rozozn§va 
tieto formy.  

V zmysle Ä 270 TZ, kto sebe alebo in®mu zadov§ģi falġovan®, pozmenen® alebo 
neopr§vnene vyroben® peniaze alebo cenn® papiere alebo kto tak® peniaze alebo cenn® papiere 
prechov§va, potrest§ sa odŔat²m slobody na tri roky aģ osem rokov. PodŎa odseku druh®ho, kto 
falġuje, pozmen² alebo neopr§vnene vyrob² peniaze alebo cenn® papiere alebo kto falġuje, pozmen² 
alebo neopr§vnene vyrob² peniaze alebo cenn® papiere v ¼mysle daŠ ich ako prav® alebo ako 
peniaze alebo cenn® papiere vyġġej hodnoty, alebo kto falġovan®, pozmenen® alebo neopr§vnene 
vyroben® peniaze alebo cenn® papiere d§ ako prav®, potrest§ sa odŔat²m slobody na sedem rokov 

                                                 
2
 Ä 1 z§kona ļ. 269/1919 Zb. z. a n. 
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aģ desaŠ rokov. TĨmto konan²m napln² skutkov¼ podstatu falġovanie, pozmeŔovanie a neopr§vnen§ 
vĨroba peŔaz² a cennĨch papierov. 

Ochrana bankoviek prostriedkami trestn®ho pr§va bola vykonan§ v s¼lade s Dohovorom o 
potieran² peŔazokazectva, ktorĨ bol vyhl§senĨ pod ļ. 15/1932 Zb. Falġovan²m treba rozumieŠ 
ak®koŎvek neopr§vnen® zhotovovanie peŔaz² alebo cennĨch papierov pre seba alebo pre in®ho. S¼ 
to napodobeniny (k·pie) z§konnĨch peŔaz² a cennĨch papierov, ktor® vzhŎadom na svoju kvalitu 
m¹ģu byŠ pri uv§dzan², hoci len za urļitĨch okolnost² (napr²klad pri platen² za zn²ģenej viditeŎnosti a 
v podobnĨch situ§ci§ch)

3
, zamenen® s pravĨmi peniazmi, resp. cennĨmi papiermi, a tak sa dostaŠ 

do obehu.
4
 Nez§leģ² na tom, ak§ technol·gia sa pri falġovan² pouģila (napr²klad fotografovanie, 

kop²rovanie, vytlaļenie a pod.). Za falġovanie vġak nemoģno povaģovaŠ zlepenie bankovky alebo 
ġt§tovky z p¹vodnĨch ļast² toho ist®ho platidla, ktor® boli predtĨm od seba oddelen®. 

PozmeŔovanie znamen§ vykonanie zmeny na pravĨch peniazoch a cennĨch papieroch. 
PozmeŔovan²m sa rozumie aj zostavenie bankovky z ļast² inĨch pravĨch peŔaz².

5
 Zadov§ģen²m v 

zmysle tohto ustanovenia je akĨkoŎvek sp¹sob nadobudnutia falġovanĨch alebo pozmenenĨch 
peŔaz² alebo cennĨch papierov (k¼pa, vĨmena za in¼ vec, kr§deģ, podvod, ich vĨroba, avġak bez 
¼myslu ich daŠ ako prav®). 

Prechov§van²m sa rozumie napr²klad ukrytie falġovanĨch peŔaz² alebo cennĨch papierov pre 
in®ho, ich preprava z miesta na miesto a pod. Ide o ak¼koŎvek dispoz²ciu, ktor§ nie je ich 
zadov§ģen²m. 

Na naplnenie znakov trestn®ho ļinu podŎa tohto odseku v prvej alinei sa vyģaduje, aby 
p§chateŎ falġoval alebo pozmenil peniaze alebo cenn® papiere v ¼mysle daŠ ich do obehu ako 
prav®, pr²padne ako peniaze, resp. cenn® papiere vyġġej hodnoty. Tento trestnĨ ļin je dokonanĨ uģ 
vyhotoven²m falġovanĨch peŔaz² alebo cennĨch papierov alebo ich pozmenen²m v naznaļenom 
¼mysle. 

PokiaŎ ide o druh¼ alineu tohto ustanovenia, trestnĨ ļin je dokonanĨ aģ vtedy, keŅ p§chateŎ 
falġovan® alebo pozmenen® peniaze alebo cenn® papiere d§ do obehu ako prav®. 

Na naplnenie znakov trestn®ho ļinu falġovania a pozmeŔovania peŔaz² a cennĨch papierov 
podŎa Ä 270 ods. 2 druh§ alinea sa vyģaduje, aby p§chateŎ pouģil falġovan® alebo pozmenen® 
peniaze alebo cenn® papiere, ktor® z²skal inak neģ tĨm, ģe mu bolo nimi platen®, a je dokonanĨ aģ 
vtedy, keŅ ich d§ ako prav®.

6
 Pre pos¼denie trestnej zodpovednosti p§chateŎa podŎa tohto 

ustanovenia nie je rozhoduj¼ce, akĨm sp¹sobom nov² drģitelia naloģia s falġovanĨmi alebo 
pozmenenĨmi peniazmi, resp. cennĨmi papiermi.

7
 Nie je rozhoduj¼ce ani to, na akĨ ¼ļel boli 

falzifik§ty vyroben® (ļi boli napr²klad vyroben® pre divadlo, film alebo na ten ¼ļel, aby boli dan® do 
obehu ako prav® alebo platn®.

8
 

Zo subjekt²vnej str§nky sa vyģaduje ġpecifickĨ ¼mysel daŠ falzifik§ty do obehu ako prav®, 
resp. platn® alebo ako peniaze, pr²padne cenn® papiere vyġġej hodnoty. PokiaŎ by sa takĨto ¼mysel 
nepreuk§zal, mohlo by ²sŠ o trestnĨ ļin podŎa Ä 270 ods. 1. 

Pri posudzovan² znaku, ļi bol trestnĨ ļin sp§chanĨ vo veŎkom rozsahu, nemoģno vych§dzaŠ 
len z pravidla vyjadren®ho v Ä 125 TZ. Treba braŠ do ¼vahy konkr®tne okolnosti pr²padu, najmª 
poļet falġovanĨch alebo pozmenenĨch bankoviek alebo cennĨch papierov a ich nomin§lnu hodnotu. 
Pri vĨklade tohto znaku nemoģno vych§dzaŠ ani z finanļnej sumy, za ktor¼ mali byŠ falġovan® alebo 
pozmenen® peniaze alebo cenn® papiere predan®, ak ide o cenu na ļiernom trhu, ktor§ 
nezodpoved§ kurzovej hodnote cudzej meny.

9
 

V zmysle Ä 271 TZ, kto dovezie, vyvezie, preprav², prijme alebo z²ska falġovan®, pozmenen® 
a neopr§vnene vyroben® peniaze a cenn® papiere s cieŎom uviesŠ ich do obehu, potrest§ sa 
odŔat²m slobody na sedem rokov aģ desaŠ rokov.. V zmysle odseku .2, kto falġovan® alebo 
pozmenen®, alebo neopr§vnene vyroben® peniaze, ktorĨmi mu bolo platen® ako pravĨmi, d§ do 
obehu ako prav®, potrest§ sa odŔat²m slobody aģ na dva roky. TĨmito konaniami napln² skutkov¼ 
podstatu trestn®ho ļinu uv§dzanie falġovanĨch, pozmenenĨch a neopr§vnene vyrobenĨch peŔaz² a 

                                                 
3
 Pozri R 5/1967. 

4
 Pozri R 3/1991. 

5
 Pozri R 5/1967. 

6
 Pozri R 39/1998 ï I. 

7
 Pozri R 58/1978, R 29/1982. 

8
 Pozri R 3/1991-I. 

9
 Pozri tieģ R 3/1980-II. 
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cennĨch papierov. Ochrana slovenskĨch a cudzozemskĨch peŔaz² prostriedkami trestn®ho pr§va 

bola vykonan§ v s¼lade s Dohovorom o potieran² peŔazokazectva, ktorĨ bol vyhl§senĨ pod ļ. 
15/1932 Zb. 

Na naplnenie znakov trestn®ho ļinu podŎa tohto odseku v prvej alinei sa vyģaduje, aby 
p§chateŎ falġoval alebo pozmenil peniaze alebo cenn® papiere v ¼mysle daŠ ich do obehu ako 
prav®, pr²padne ako peniaze, resp. cenn® papiere vyġġej hodnoty. Tento trestnĨ ļin je dokonanĨ uģ 
vyhotoven²m falġovanĨch peŔaz² alebo cennĨch papierov alebo ich pozmenen²m v naznaļenom 
¼mysle. 

PokiaŎ ide o druh¼ alineu tohto ustanovenia, trestnĨ ļin je dokonanĨ aģ vtedy, keŅ p§chateŎ 
falġovan® alebo pozmenen® peniaze alebo cenn® papiere d§ do obehu ako prav®. Na naplnenie 
znakov trestn®ho ļinu falġovania a pozmeŔovania peŔaz² a cennĨch papierov podŎa Ä 270 ods. 2 
druh§ alinea sa vyģaduje, aby p§chateŎ pouģil falġovan® alebo pozmenen® peniaze alebo cenn® 
papiere, ktor® z²skal inak neģ tĨm, ģe mu bolo nimi platen®, a je dokonanĨ aģ vtedy, keŅ ich d§ ako 
prav®.

10
 
Pre pos¼denie trestnej zodpovednosti p§chateŎa podŎa tohto ustanovenia nie je rozhoduj¼ce, 

akĨm sp¹sobom nov² drģitelia naloģia s falġovanĨmi alebo pozmenenĨmi peniazmi, resp. cennĨmi 
papiermi.

11
 Nie je rozhoduj¼ce ani to, na akĨ ¼ļel boli falzifik§ty vyroben® (ļi boli napr²klad vyroben® 

pre divadlo, film alebo na ten ¼ļel, aby boli dan® do obehu ako prav® alebo platn®.
12

 
Zo subjekt²vnej str§nky sa vyģaduje ġpecifickĨ ¼mysel daŠ falzifik§ty do obehu ako prav®, 

resp. platn® alebo ako peniaze, pr²padne cenn® papiere vyġġej hodnoty. PokiaŎ by sa takĨto ¼mysel 
nepreuk§zal, mohlo by ²sŠ o trestnĨ ļin podŎa Ä 270 ods. 1. 

V zmysle ustanovenia Ä 272, kto vyrob², sebe alebo in®mu zadov§ģi alebo prechov§va 
n§stroj alebo inĨ predmet, alebo poļ²taļovĨ program urļenĨ na falġovanie alebo pozmeŔovanie 
peŔaz² alebo ich ochrannĨch prvkov, cennĨch papierov, verejnĨch list²n, ¼radnĨch peļat² a 
¼radnĨch uz§verov alebo znakov, potrest§ sa odŔat²m slobody aģ na tri roky. TĨmto konan²m tak 
napln² skutkov¼ podstatu trestn®ho ļinu vĨroby a drģby falġovateŎsk®ho n§ļinia. Znaky tohto 
trestn®ho ļinu napŌŔa uģ vĨroba falġovateŎsk®ho n§ļinia, jeho zadov§ģenie pre in®ho alebo jeho 
prechov§vanie, bez ohŎadu na to, ļi ho p§chateŎ alebo in§ osoba zamĨġŎa pouģiŠ na sp§chanie 
trestn®ho ļinu podŎa Ä 270. N§ļinie je len vo vġeobecnosti urļen® na falġovanie alebo 
pozmeŔovanie peŔaz² a cennĨch papierov, t.j. bez vzŠahu ku konkr®tnemu, individu§lne urļen®mu 
trestn®mu ļinu. 

N§strojom urļenĨm na falġovanie alebo pozmeŔovanie v zmysle tohto ustanovenia sa 
rozumie akĨkoŎvek stroj, n§stroj, pr²stroj, n§radie a pod., pokiaŎ s¼ urļen® a technicky sp¹sobil® na 
falġovanie alebo pozmeŔovanie peŔaz², cennĨch papierov, verejnĨch list²n a pod.

13
 InĨm 

predmetom urļenĨm na falġovanie alebo pozmeŔovanie peŔaz² a Ņalġ²ch vec², je ak§koŎvek vec 
urļen§ na falġovanie alebo pozmeŔovanie (napr²klad farba, papier a pod.). 

Kto bez z§konn®ho d¹vodu odmieta tuzemsk® peniaze alebo poġkodzuje tuzemsk® peniaze, 
potrest§ sa odŔat²m slobody aģ na ġesŠ mesiacov a napŌŔa skutkov¼ podstatu preļinu ohrozovanie 
obehu peŔaz². Odmietan²m peŔaz² bez z§konn®ho d¹vodu je ak®koŎvek odmietanie peŔaz², na 
ktor® z§kon ned§va opr§vnenie. Poġkodzovan²m tuzemskĨch peŔaz² sa rozumie ¼myseln® niļenie, 
trhanie, p§lenie alebo strihanie peŔaz² a pod.

14
 

ńalġ² probl®m pri stanoven² pr§vnej kvalifik§cie jednanie p§chateŎa sa tĨka jednoļinn®ho 
s¼behu trestn®ho ļinu podŎa Ä 270 odst. 1 TZ a Ä 270 odst.2 aleinea 2 TZ. Niektor® s¼dy jednanie 
p§chateŎa rozliġovali na obstaranie si falzifik§tov bankoviek a ich n§sledn® udanie do obehu. Na 
z§klade toho potom skutok posudzovali ako jednoļinnĨ s¼beh uvedenĨch trestnĨch ļinov. 

Podmienkou postihu p§chateŎa pre trestnĨ ļin falġovania a pozmeŔovania peŔaz² podŎa Ä 
270 odst.1 TZ je opatrenie si faloġnĨch alebo pozmenenĨch peŔaz² alebo ich prechov§vanie, bez 
¼myslu udaŠ ich ako prav® alebo ako peniaze vyġġej hodnoty. PokiaŎ vġak p§chateŎ od sam®ho 
zaļiatku jedn§ s ¼myslom udaŠ ich ako prav® alebo ako peniaze vyġġej hodnoty, dop¼ġŠa sa 
v pr²pade falġovania a pozmeŔovania peŔaz² trestn®ho ļinu podŎa Ä 270 odst.2 alinea 1 TZ. 
V pr²pade, ģe si s tĨmto ¼myslom zaobstaral faloġn® alebo pozmenen® peniaze inĨm sp¹sobom 

                                                 
10

 Pozri R 39/1998 ï I. 
11

 Pozri R 58/1978, R 29/1982. 
12

 Pozri R 3/1991-I. 
13

 Pozri tieģ  R 29/1982. 
14

 Tamtieģ 
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a prechov§va ich, dop¼ġŠa sa pr²pravy trestn®ho ļinu k Ä 270 odst.2 alinea 2 TZ. PokiaŎ p§chateŎ 
aspoŔ ļasŠ peŔaz² skutoļne udal, je jeho jednanie nutn® kvalifikovaŠ ako trestnĨ ļin podŎa Ä 270 
odst.2 alinea 2 TZ, ļiģe dielom dokonanĨm. Dielom nedokonanĨm je v ġt§diu pr²pravy. Z toho 
jednoznaļne vyplĨva, ģe jednoļinnĨ s¼beh trestn®ho ļinu falġovania a pozmeŔovania peŔaz² podŎa 
Ä 270 odst.1 a podŎa Ä 270 odst. 2 alinea 2 TZ nie je moģnĨ. 

ńalġou nejasnosŠou m¹ģe byŠ, ļo je vlastne potrebn® k naplneniu znaku Ăfalġuje, pozmen² 
alebo neopr§vnene vyrob² peniaze alebo cenn® papiere v ¼mysle daŠ ich ako prav® alebo ako 
peniaze alebo cenn® papiereñ. Pr§vny n§zor, ģe pre naplnenie tohto znaku v ustanoven² Ä 270 
odst.2 alinea 2 TZ staļ² ak®koŎvek p§chateŎove odovzdanie faloġnĨch alebo pozmenenĨch 
peŔaz²/cennĨch papierov inej osobe ako peniaz pravĨch, priļom nie je rozhodn®, akĨm sp¹sobom 
naloģili s faloġnĨmi alebo pozmenenĨmi peniazmi ich nov² drģitelia, nemoģno mechanicky aplikovaŠ 
na akĨkoŎvek skutok bez toho, aby boli zv§ģen® konkr®tne skutkov® okolnosti posudzovan®ho 
pr²padu, predovġetkĨm to, ļi prevod faloġnĨch a pozmenenĨch peŔaz² z p§chateŎa na in¼ osobu 
moģno oznaļiŠ za formu hotovostn®ho peŔaģn®ho obehu. Ak boli faloġn® alebo pozmenen® peniaze 
prevzat® pracovn²kmi peŔaģn®ho ¼stavu a to za ¼ļelom ich odborn®ho pos¼denia, nedoch§dza 
k uvedeniu faloġnĨch ļi pozmenenĨch peŔaz² do obehu, v d¹sledku ļoho nem¹ģe byŠ jednanie 
p§chateŎa pos¼den® ako dokonanĨ trestnĨ ļin falġovania a pozmeŔovania peŔaz²  a cennĨch 
papierov podŎa Ä 270 odst.2 alines 2 TZ, ale ako jeho pokus podŎa Ä 14 odst.1 TZ. 

 
II. FALZIFIKĆTY BANKOVIEK 

 Poļet doteraz zadrģanĨch falzifik§tov v Slovenskej republike v jednotlivĨch men§ch, 
predstavuje niekoŎko sto kusov za kalend§rny rok. Z kvalitat²vneho hŎadiska s¼ na veŎmi n²zkej 
¼rovni; zaraŅuj¼ sa do 4 a 5 stupŔa nebezpeļnosti. Ich prijatie ako pravĨch peŔaz² je moģn® len pri 
veŎkej nepozornosti prij²mateŎa, pre pokladn²ka nepredstavuj¼ v podstate ģiadne nebezpeļenstvo. 
Ako prv® boli zadrģan® falzifik§ty vyroben® na monochromatickĨch kop²rovac²ch zariadeniach, 
priļom farebnosŠ sa dosiahla vymaŎovan²m pastelkami alebo vodovĨmi farbami. Tak®to falzifik§ty sa 
v s¼ļasnosti objavuj¼ len sporadicky. 

 V s¼ļasnosti sa vªļġinou zachyt§vaj¼ falzifik§ty vyroben® na farebnĨch reprodukļnĨch 
zariadeniach (m¹ģme sa stretn¼Š s bankovkou vyrobenou na klasickom farebnom kop²rovacom 
zariaden² aģ po bankovku, ktor§ bola vyroben§ uģ pomerne veŎmi kvalitnou technol·giou) a ich 
farebn§ vernosŠ je pomerne vysok§. 

Z§kladnĨmi met·dami falġovania bankoviek s¼: 
· tlaļ z plochy (ofset).T§to met·da sa pouģ²va predovġetkĨm na tlaļ pestrofarebnĨch 

podtlaļov a z hŎadiska ochrany m§ najmenġ² vĨznam. Na vĨrobu podtlaļov sa tieģ vyuģ²va zbern§ 
tlaļ z vĨġky, ktor§ je kombin§ciou tlaļe z vĨġky a tlaļe z plochy. Ten umoģŔuje s veŎkou presnosŠou 
r¹znofarebne podtlaļovaŠ obe strany papiera. TĨm vznik§ jeden z Ņalġ²ch ochrannĨch prvkov, tzv. 
s¼tiskov§ znaļka.  

· met·da elektrografie. Na met·de elektrografie s¼ zaloģen® farebn® kop²rovacie zariadenia. 
Ich rozvoj nepriaznivo ovplyvnil stav v oblasti falġovania,  pretoģe tieto kop²rovacie stroje s¼ Ŏahko 
dosiahnuteŎn® a poskytuj¼ moģnosŠ vytvoriŠ veŎk® mnoģstvo falzifik§tov v kr§tkej dobe. Pouģit²m 
tejto met·dy vġak falzifik§ty nedosahuj¼ kvalitat²vne vyġġieho stupŔa neģ je stupeŔ tret², tzn. 
ĂpodarenĨĂ. NevĨhodou pre osoby, ktor® takĨmto sp¹sobom vyr§baj¼ faloġn® peniaze je, ģe 
modern® kop²rovacie stroje s¼ zabezpeļen® k·dom. Z toho vyplĨva moģnosŠ identifik§cie tak®hoto 
kop²rovacieho zariadenia a tĨm aj zvĨġenie rizika odhalenia. 

Vªļġina falzifik§tov eur·pskych mien je tlaļen§ z plochy alebo s¼ vyroben® na farebnĨch 
kop²rovac²ch zariadeniach. Falzifik§ty z farebnĨch kop²rovac²ch strojov maj¼ vªļġinou hladġ² a 
slabġ² papier. Ten bĨva zvªļġa bledġ² a v pr²pade, ģe nie je Ņalej povrchovo upravovanĨ, pod UV 
lampou jasne ģiari. Falzifik§tom tieģ chĨba vodotlaļ. Falġovatelia sa snaģia tento nedostatok 
odstr§niŠ vytlaļen²m rovnak®ho obrazca belobou. Takto vytvorenĨ obrazec je vġak veŎmi Ŏahko 
rozpoznateŎnĨ a pri pohŎade proti svetlu mu chĨba plastickosŠ. Farebn® kop²rovacie zariadenie si 
neporad² ani s ochrannĨm pr¼ģkom. Ten je pri pohŎade proti svetlu preruġovanĨ. Ļasto je dor§banĨ 
ruļne striebornou farbou alebo napodobŔovanĨ dolepenĨmi k¼skami staniolu. Vªļġinou vġak tĨmto 
napodobenin§m chĨba z§kladn§ s¼ļasŠ ochrann®ho pr¼ģku a tou je mikrotext. Existuje eġte jeden 
ochrannĨ prvok s ktorĨm  si farebn® kop²rovacie zariadenie neporad². Jedn§ sa o tzv. skrytĨ obrazec 
ļi sklopnĨ efekt. Kop²rovacie stroje ho reprodukuj¼ tmavġie ako jeho okolie, podobne ako keby sme 
sa d²vali kolmo na bankovku. 

Falzifik§ty minc² moģno vyhotoviŠ: 
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¶ raģbou, 

¶ odlievan²m do formy. 
Z hŎadiska akt²vnej prevencie vznikol v r§mci moģnosti zabr§niŠ osobnĨm poļ²taļom 

reprodukciu bankoviek syst®m na prevenciu falġovania bankoviek (Counterfeit Deterrence System ï 
CDS), ktor² vyuģ²va technol·gie, ktor® znemoģŔuj¼ sn²manie a reprodukovanie chr§nenĨch 
bankoviek pomocou osobnĨch poļ²taļov a n§strojov na digit§lne spracovanie obrazu.  

V roku 2014 bolo na Slovensku zadrģanĨch 3466 faloġnĨch eurovĨch bankoviek, v porovnan² 
s predch§dzaj¼cim rokom je to n§rast takmer o 30 percent. 

V hotovostnom peŔaģnom obehu bolo zadrģanĨch 2071 kusov. Zvyġn® falzifik§ty odhalili 
org§ny ļinn® v trestnom konan² pred ich uveden²m do obehu. 

Najvªļġ² podiel tvorili vlani falzifik§ty v hodnote 500 eur. Z nich prevaģn¼ ļasŠ odhalili pred 
ich uveden²m do obehu. Medzi najpoļetnejġie falzifik§ty zadrģan® v hotovostnom peŔaģnom obehu 
patrili nomin§lne hodnoty 50 eur s podielom 47,7 percenta a 100 eur s podielom 24,5 percenta. 

FaloġnĨch minc² v obehu bolo v minulom roku na Slovensku zadrģanĨch 2724 kusov. To 
predstavuje v porovnan² s rokom 2013, v ktorom bolo v obehu zachytenĨch 5752 falzifik§tov, pokles 
o 53 percent. Najļastejġie falġovan® boli mince nomin§lnej hodnoty dve eur§ a ich podiel 
predstavoval 74,8 percenta. 

 
2.1   Falzifik§ty bankoviek z pohŎadu americkej meny 

 Na ¼vod je potrebn® uviesŠ, ģe viac ako polovica americk®ho obeģiva sa nach§dza mimo 
hran²c USA. Presn® ļ²sla, z hŎadiska poļtu zadrģanĨch bankoviek v tom- ktorom roku z USA 
chĨbaj¼, ale z dostupnĨch inform§ci² moģno konġtatovaŠ, ģe v s¼ļasnosti je pravdepodobnosŠ 1:10 
000, ģe sa stretneme s faloġnou bankovkou americk®ho platidla.

15
 

AmerickĨ dol§r ako medzin§rodn® platidlo tak je pomerne ļasto predmetom z§ujmu 
falġovateŎov, i keŅ v s¼ļasnosti m§ falġovanie predmetnej bankovky klesaj¼ci trend v r§mci 
Slovenskej republiky. Najfalġovanejġou bola bankovka s nomin§lnou hodnotou 100 USD, ktor§ 
tvorila aģ 93 % z celkov®ho poļtu falzifik§tov americkĨch dol§rov . 

Z hŎadiska zloģenia m§ papier pravĨch platidiel USA charakteristick¼ pruģnosŠ a pevnosŠ. 
Faloġn® platidl§ sa spravidla tlaļia na papieri odliġnej kvality, ktorĨ sa krļ², l§me a pri trochu vªļġom 
opotrebovan² sa Ŏahko trh§. VeŎmi zriedka sa vyskytuj¼ falzifik§ty vytlaļen® na pravom papieri, ktorĨ 
falġovateŎ z²skal tak, ģe z platidiel niģġej nomin§lnej hodnoty chemicky odstr§nil vġetku farbu 
a vytlaļil na Ŕom tlaļovĨ obrazec bankovky vyġġej nomin§lnej hodnoty. JedinĨm ochrannĨm prvkom 
papiera boli ļerven® a modr® vl§kna. Od roku 1990 je to aj ochrannĨ pr¼ģok s pozit²vnym 
mikrotextom, nesk¹r boli pridan® ochrann® prvky ako vodoznak, zvªļġenĨ portr®t, l²niov§ ġtrukt¼ra, 
zmenen® s®riov® ļ²sla a peļaŠ feder§lnej banky. 

Ochrann® vl§kna falġovatelia napodobŔuj¼ dvojakĨm sp¹sobom. Vl§kna nakreslia farebnĨm 
alebo guŎ¹ļkovĨm perom, alebo natlaļia s hlavnou tlaļou. V niektorĨch pr²padoch s¼ vl§kna 
nalepen® na povrchu. Na pravĨch americkĨch bankovk§ch s¼ ochrann® vl§kna s¼ļasŠou 
bankovkov®ho papiera. O pravosti ochrannĨch vl§ken sa moģno veŎmi Ŏahko presvedļiŠ pomocou 
ostr®ho predmetu. Vl§kna sa daj¼ z papiera vypreparovaŠ. KeŅ sa o to pok¼sime na bankovke 
s nakreslenĨmi vl§knami, zoġkriabeme iba farbu.  

Pre pokladn²kov a zmen§rnikov s¼ nebezpeļn® tie falzifik§ty bankoviek, ktor® s¼ zaraden® 

do stupŔa nebezpeļnosti 1- veŎmi nebezpeļn® (napr. zn§me tzv. superdol§re).2 
Od roku 2013 je v obehu Ănov§ñ 100-dol§rov§ bankovka (USD). PodŎa americk®ho 

Feder§lneho rezervn®ho syst®mu (FED) ide o bankovku s revoluļnĨmi ochrannĨmi prvkami.  Nov§ 
100-dol§rovka obsahuje modrĨ 3D bezpeļnostnĨ p§sik, zvon a logo kalam§ra, ktor® sa podŎa 
odborn²kov bud¼ daŠ replikovaŠ len mimoriadne komplikovane. Tie s¼ kombinovan® s tradiļnĨmi 
ochrannĨmi prvkami, ako je vodotlaļ, ļi ochrannĨ pr¼ģok, ktorĨ svieti pod UV svetlom na ruģovo.  
 

                                                 
15

 http://www.federalreserve.gov/newsevents/press/other/20061025a.htm [18.9.2015]. 
2 Superdol§r- faloġn§ bankovka USD, ktor§ sa prvĨkr§t objavila na Filip²nach v roku 1977 (100 
USD). Papier pouģitĨ na vĨrobu tĨchto falzifik§tov mal lepġie vlastnosti ako papier pouģ²vanĨ pri 
vĨrobe pravĨch bankoviek. Obsahuje 100% bavlny, zvyġky dreviny a pozostatky l§tky ģivoļ²ġneho 
p¹vodu. V USA eviduj¼ 11 z§kladnĨch typov falzifik§tov tohto druhu, bliģġie pozri :Falzifik§ty od 
A po Z, N§rodn§ banka Slovenska, 1998, s. 69 

http://www.federalreserve.gov/newsevents/press/other/20061025a.htm
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2.2   BankovkovĨ papier a s n²m s¼visiace ochrann® prvky  

Kaģd¼ bankovku tvoria dve z§kladn® ļasti. Papierov§ hmota, ktor§ je vlastne jej z§kladom, 
a grafick® zobrazenie individu§lne pre kaģd¼ nomin§lnu hodnotu. Ochrann® prvky s¼visiace 
s bankovkovĨm papierom s¼: 
a) vlastnĨ bankovkovĨ papier; 
b) Ņalġie ochrann® prvky zabudovan® do bankovkov®ho papiera (vodoznak, ochrann® vl§kna 

a konfety, ochrannĨ pr¼ģok, kinegram, hologram, irizuj¼ci povlak, metalick® f·lie a such§ razba). 
Ad a) PrvĨm zmyslom, ktorĨ by mohol odhaliŠ pr²padn¼ faloġn¼ bankovku, je zvªļġa hmat. 

BankovkovĨ papier je charakteristickĨ na ohmat, je inĨ ako beģne dostupnĨ papier, ļo je dan® jeho 
zloģen²m i sp¹sobom vĨroby. Vyr§ba sa zo zmesi rastlinnĨch vl§kien- bavlny, Ŏanu, konope. ńalej sa 
do tejto zmesi prid§vaj¼ r¹zne n§plne a umel® ģivice na zvĨġenie pevnosti papiera. 

U papiera moģno priehŎadom oproti sveteln®mu zdroju zistiŠ, ļi je rovnomernĨ alebo 
oblaļnĨ.

3
 RovnomernĨ papier m§ vġetky pevn® s¼ļasti rovnomerne rozloģen®. Pri vĨrobe papiera 

doch§dza k nerovnomern®mu nahromadenie vl§kien a ostatnĨch s¼ļast² jeho hmoty. M§ miesta 
tmavġie a miesta svetlejġie, ļo svojou ġtrukt¼rou pripom²na oblaky na oblohe. To znamen§, ģe 
kvalitn® ceninov® papiere bud¼ maŠ rovnomern¼ vn¼torn¼ ġtrukt¼ru a voŎnĨm okom bud¼ 
rozl²ġiteŎn® od menej kvalitnĨch oblaļnĨch papierov pouģitĨch na vyhotovenie falzifik§tu.

4
 

V s¼ļasnosti sa vġak uģ zaļ²naj¼ tlaļiŠ bankovky aj na inĨ materi§l ako na papier. Ako pr²klad 
m¹ģeme uviesŠ bankovky austr§lskej Reserve Bank of Australia, ktor§ vydala bankovky vytlaļen® 
na polymerickej f·lii. TĨmto bankovk§m sa pripisuje dlhġia ģivotnosŠ a vªļġia bezpeļnosŠ.  

 Falġovatelia pouģ²vaj¼ spravidla beģne dostupn® druhy papiera, zloģen® najmª z celul·zy, 
ktor® maj¼ horġiu kvalitu, Ŏahko sa l§mu a trhaj¼. Na ohmat je tento papier hladġ², bielidlo a plnidlo 
obsahuje kriedu. Na bielenie obyļajn®ho papiera sa pouģ²vaj¼ aj optick® bielidl§, preto papier 
vªļġiny falzifik§tov reaguje na ultrafialov® ģiaren²m tak, ģe jasne Ăģiariñ. 

Aj prav® bankovky, ak s¼ znaļne poġkoden® obehom alebo vypran®, m¹ģu ĂģiariŠñ pod 
ultrafialovĨm ģiaren²m, preto treba v takĨch pr²padoch sk¼maŠ aj Ņalġie ochrann® prvky. Lepġiu 
pruģnosŠ papiera sa falġovatelia niekedy snaģia dosiahnuŠ povrchovou ¼pravou (fix§ģou) papiera 
r¹znymi voskami alebo lepidlami. TakĨ papier je oproti prav®mu bankovkov®mu papieru veŎmi 
hladkĨ, niekedy mastnĨ a spravidla hrubġ². 

D¹leģitou vlastnosŠou bankoviek s¼ ich rozmery, ktor® stanovuje pr§vna ¼prava obsahuj¼ca 
opis bankoviek d§vanĨch do obehu. Tlaļiarne v tejto s¼vislosti pracuj¼ s urļitĨmi malĨmi 
toleranciami (+- 1 aģ 1,5 mm). Rozmery bankoviek sa m¹ģu zmeniŠ aj pri niektorĨch druhoch 
poġkodenia, napr. pri navlhļen²m a rĨchlom uschnut². VĨrazne odliġn® rozmery bankoviek alebo 
tlaļovĨch obrazcov s¼ vģdy podnetom na podrobnejġie sk¼manie predkladanej bankovky.  

Ad b) KeŅģe rozl²ġenie prav®ho bankovkov®ho papiera od beģn®ho papiera je pre laika 
predsa len dosŠ Šaģk®, zaļali doŔ vĨrobcovia papiera zabudov§vaŠ Ņalġie ochrann® prvky- 
vodoznak, ochrann®  vl§kna, konfety, ochrannĨ pr¼ģok, kinegram, hologram atŅ. 

VeŎmi ¼ļinnĨm a historicky najstarġ²m ochrannĨm prvkom bankovkov®ho papiera je 
vodoznak. Na bankovk§ch ho prvĨkr§t pouģila Ġtokholmsk§ banka v roku 1666, od roku 1697 ho 
pouģ²va aj Bank of England.  

Vodoznak je vlastnosŠou papiera. Pri jeho vĨrobe sa papier z§merne uprav² tak, ģe 
v niektorĨch ļastiach je hrubġ², resp. tenġ² ako ostatn§ plocha papiera.  PravĨ vodoznak je 
vlastnosŠou papiera, a preto sa pod ultrafialovĨm ģiaren²m neobjav². Falġovatelia zvªļġa 
napodobŔuj¼ vodoznak nanesen²m pr²sluġn®ho obrazca farbou zhodnou s farbou papiera. Pri 
priehŎade proti svetlu sa takto napodobnenĨ vodoznak jav² ako pravĨ- miesta pokryt® farbou s¼ 
tmavġie ako ostatn§ plocha papiera. Pri beģnom pohŎade na bankovku tento n§nos farby 
nespozorujeme, ale pod ultrafialovĨm ģiaren²m obraz vodoznaku namaŎovan®ho farbou jasne 
vyst¼pi ako tmav§ kresba. Bankovku je nutn® sk¼maŠ z l²cnej i z rubovej strany. Ak nem§me 
k dispoz²cii lampu s ultrafialovĨm ģiaren²m (UV lampu), m¹ģeme si pom¹cŠ tak, ģe plochu bankovky 
sk¼mame v ġikmej polohe proti dopadaj¼cemu svetlu. V pr²pade, ak vodoznak je napodobnenĨ 
farbou, jej n§nos pri ġikmom osvetlen² je na papieri viditeŎnĨ. NapodobnenĨ vodoznak pod 
ultrafialovĨm svetlom nevystupuje, ak s¼ falzifik§ty zlepen® z dvoch ļast² a maj¼ vodoznak 
napodobnenĨ na vn¼tornej strane alebo ak je vodoznak prekrytĨ n§nosom farby. 

                                                 
3
 Ġalda, J.: TiskaŚsk® pap²ry, ST Praha 1952 

4
 Masaryk, P. a kol.: Kriminalistickotechnick® sk¼manie dokumentov, APZ Bratislava, 1999, s. 23 
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PravĨ je presnĨ a veŎmi zreteŎnĨ. Aj keŅ sa n§m dostane do r¼k bankovka znaļne 
opotrebovan§ obehom a vodoznak na nej je uģ nevĨraznĨ, m¹ģeme si pom¹cŠ. Po navlhļen² takej 
bankovky sa vodoznak stane opªŠ jasne viditeŎnĨm. Kvalita napodobenia vodoznakov na 
falzifik§toch sa st§le zlepġuje - pri 2. stupni nebezpeļnosti s¼ uģ v niektorĨch typoch vodoznaky 
celkom kvalitne napodoben® a najmª ļloveka neznal®ho m¹ģu Ŏahko oklamaŠ 

ZatiaŎ ļo vodoznak je vlastnosŠou papierovej hmoty a vznik§ zosilnen²m alebo zoslaben²m 
vrstvy papiera, ostatn® pouģ²van® ochrann® prvky v bankovkovom papieri s¼ z inĨch materi§lov, 
ktor® sa dodatoļne zapracovali do papierovej hmoty. 

Ochrann® vl§kna patria medzi veŎmi rozġ²ren® a ¼ļinn® ochrann® prvky. S¼ to farebn® 

vl§kna syntetick®ho, rastlinn®ho, pr²padne ģivoļ²ġneho p¹vodu. Primieġavaj¼ sa do papierovej 
hmoty pri vĨrobe papiera v etape jeho nan§ġania na sit§. To znamen§, ģe vl§kna s¼ umiestnen® 
priamo v hmote papiera. O ich pr²tomnosti sa tak m¹ģeme presvedļiŠ voŎnĨm okom, pr²padne 
pomocou lupy. Falġovatelia napodobŔuj¼ vl§kna a konfety napr. namaŎovan²m na bankovku 
(najjednoduchġia forma). Vtedy sa d§ farba zoġkriabaŠ alebo jednoducho vymazaŠ. 

ńalġ²m sp¹sobom napodobnenia je nalepenie vl§ken a konfiet na papier. Vġetky s¼ teda 
umiestnen® na povrchu bankovky, ļo v pr²pade pravej bankovky nie je moģn®. Pouģit²m lepidla sa 
samozrejme menia aj vlastnosti papiera, ktorĨ sa st§va tvrdġ²m a najmª hladġ²m ako pravĨ 
bankovkovĨ papier. 

V niektorĨch pr²padoch m¹ģu falġovatelia urobiŠ falzifik§t z dvoch vrstiev papiera, medzi ktor® 
umiestnia vl§kna alebo konfety. Tento papier vġak d§ bezpeļne rozpoznaŠ uģ podŎa jeho hr¼bky. 

OchrannĨ pr¼ģok je Ņalġ²m prvkom, ktorĨ sa do hmoty bankovkov®ho papiera dost§va poļas 

jeho vĨroby. PrvĨkr§t ho pouģila Bank of England v roku 1942. OchrannĨ pr¼ģok sa vyr§ba 
z hlin²kovej alebo syntetickej f·lie. Tento k¼sok hlin²kovej alebo syntetickej f·lie niekedy obsahuje 
mikrotext voŎnĨm okom takmer neļitateŎnĨ. Pod lupou vġak vid²me zreteŎn® a ostr® p²smen§, 
pr²padne ļ²slice.  

Falġovatelia napodobŔuj¼ ochrannĨ pr¼ģok napr²klad vytlaļen²m tenkej linky buŅ sivou 
farbou, alebo farbou zhodnou s farbou papiera. Tak sa proti svetlu zazd§ jeho pr²tomnosŠ, ale takĨ 
kr¼ģok nemoģno v nijakom pr²pade vypreparovaŠ. NakreslenĨ ochrannĨ pr¼ģok na bankovke sa pod 
ultrafialovĨm ģiaren²m jasne zobraz², ļo pri pravom nie je moģn®.  

ńalġou moģnosŠou falġovateŎov je zlepenie bankovky z dvoch ļast², priļom medzi ne vloģia 
p§sik, ktorĨ m§ napodobniŠ ochrannĨ pr¼ģok. V takomto pr²pade sa vġak podstatne zmenia 
vlastnosti papiera a pri pokuse vypreparovaŠ ochrannĨ pr¼ģok sa faloġn§ bankovka rozlep². 

Modern® kop²rovacie zariadenia v s¼ļasnosti dok§ģu s klamlivou presnosŠou reprodukovaŠ 
dvojrozmern® obr§zky. Preto sa zaļali vyr§baŠ bankovky s trojrozmernĨmi a opticky variabilnĨmi 
prvkami. Na rozdiel od opticky premenlivĨch prvkov zapracovanĨch do bankovky r¹znymi met·dami 
je slep§ tlaļ 

5
 (such§ razba) vyroben§ iba tlaļou a vlisovan²m do papierovej hmoty. 

Irizuj¼ci povlak, kinegram, hologram, metalick® f·lie zabezpeļuj¼ viacero funkci². ZabraŔuj¼ 
prenosu lesku pri pouģit² kop²rovac²ch zariaden²,  v mnohĨch pr²padoch pri zmene uhla pohŎadu 
menia farbu, pr²padne obraz, ktorĨ sa v nich nach§dza. Kinegram sa vo vġeobecnosti povaģuje za 
jeden z najbezpeļnejġ²ch ochrannĨch prvkov bankoviek na svete. Je zloģenĨ z viacerĨch vrstiev, od 
ktorĨch sa sveteln® l¼ļe odr§ģaj¼ pod r¹znymi uhlami, ļo vytv§ra il¼ziu pohybu odrazu (t.j. r¹zne 
optick® javy). Rovnako opticky variabiln§ farba, pr²padne s¼tlaļov§ znaļka sa povaģuj¼ za Šaģġie 
prekonateŎn® ochrann® prvky bankoviek. 

Hologramy sa presadzuj¼ vo svete aj u n§s ako prostriedok propag§cie, reklamy a ochrany. 
Klasicky sa vyhotovuje s¼stavou kamier, jednotliv® sn²mky sa skladaj¼ a vĨslednĨ obraz sa podob§ 
interferenļnĨm kruhom, ak® vytv§ra napr²klad olejov§ ġkvrna na vodnej hladine. Hologram sa 
pouģ²va najmª na ochranu platobnĨch kariet a bankoviek, ale ako uģ bolo spom²nan®, svoje 
uplatnenie si v s¼ļasnosti nach§dza aj v inĨch oblastiach. BeģnĨmi polygrafickĨmi met·dami 
nemoģno hologram napodobniŠ ani skop²rovaŠ, avġak kvalita falġovanĨch bankoviek sa rĨchlo 
zlepġuje. Falzifik§ty zaraden® do 2. stupŔa nebezpeļnosti mali uģ na hologramovej f·lii nasn²man® 
obrazce nomin§lnej hodnoty, znak meny a ostatn® obrazce charakteristick® pre predmetn¼ menu 
(napr. mosty v pr²pade eura); i keŅ nie vo veŎmi vysokej kvalite. Beģn®ho pouģ²vateŎa vġak m¹ģu uģ 
oklamaŠ. 

Od devªŠdesiatych rokov minul®ho storoļia sa vlisov§va do papiera niektorĨch bankoviek 
vysokoreflexn§ f·lia (napr. pªŠdesiat librov§ bankovka Spojen®ho kr§Ŏovstva VeŎkej Brit§nie a 

                                                 
5
  Oznaļovan§ ako PEAK- tlaļenĨ a vlisovanĨ protikop²rovac² kŎ¼ļ 
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Severn®ho ĉrska od roku 1994). Pri pokuse o falġovanie takejto bankovky pomocou  kop²rovac²ch 

zariaden² sa na jej mieste vytvor² tmav§ aģ ļierna ġkvrna.  
 

III. PROCESNE A TAKTICK£ POSTUPY PO ZADRĢANĉ FALĠOVANħCH PEœAZĉ 
ALEBO PO ZĉSKANĉ POZNATKU O VħROBE ALEBO DISTRIBĐCII FALZIFIKĆTU 

HlavnĨm d¹vodom, ktorĨ vedie k zah§jeniu vyġetrovania trestn®ho ļinu falġovania 
a pozmeŔovania peŔaz², je vĨskyt falzifik§tov ļi odhalenie falġovateŎskej dielne. VzhŎadom k tomu, 
ģe odhalenie falġovateŎskej dielne je vecou v kriminalistickej praxi nie ļasto sa vyskytuj¼cou, je 
v Slovenskej republike najd¹leģitejġ²m podnetom k zah§jeniu vyġetrovania vĨskyt falzifik§tu. Ten 
m¹ģe byŠ z²skanĨ v podstate dvojakĨm sp¹sobom: 

a) pomocou operat²vne ï p§tracej ļinnosti, 
b) zadrģan²m falzifik§tu ofici§lnou inġtit¼ciou. 
Zaistenie falzifik§tu operat²vne ï p§tracou ļinnosŠou je v s¼ļasnosti jednĨm z 

najvĨznamnejġ²ch sp¹sob pre zaistenie vªļġieho mnoģstva falġovanĨch peŔaz² a rozbitie 
pomyseln®ho reŠazca distrib¼torov. Falzifik§t je totiģto z²skanĨ zo stredu reŠazca a nie z jeho konca, 
kde bĨva zadrģanĨ ofici§lnou inġtit¼ciou. S¼ļasne s falzifik§tom z²skavame inform§cie 
o distrib¼torovi ako osobe, ļasto tieģ z²skavame inform§cie o mnoģstve falzifik§tov, ktor® distrib¼tor 
vlastn² a nakoniec aj o mieste v reŠazci, na ktorom distrib¼tor stoj². Miesto v reŠazci distrib¼torov 
n§m ud§va cena falzifik§tu.  

Medzi operat²vne p§tracie prostriedky zaraŅujeme: 

¶ predstieranĨ prevod ( Ä 112 TP) ï rozumie sa n²m predstieranie k¼py, predaja alebo 
in®ho sp¹sobu prevodu predmetu.  

¶ sledovanie os¹b a vec² ( Ä 113 TP )  - sa rozumie z²skavanie poznatkov o osob§ch 
a veciach, ktor® sa uskutoļŔuj¼ utajovanĨm sp¹sobom prostredn²ctvom technickĨch alebo inĨch 
prostriedkov. 

¶ pouģitie agenta ( Ä117 TP ) ï na odhaŎovanie, zisŠovanie a usvedļovanie p§chateŎov 
zloļinov, korupcie, trestnĨch ļinov extr®mizmu, trestn®ho ļinu zneuģ²vania pr§vomoci verejn®ho 
ļiniteŎa alebo trestn®ho ļinu legaliz§cie pr²jmu z trestnej ļinnosti moģno pouģiŠ agenta. Jeho 
pouģitie je pr²pustn® len vtedy, ak odhaŎovanie, zisŠovanie a usvedļovanie p§chateŎov uvedenĨch 
trestnĨch ļinov by bolo inĨm sp¹sobom podstatne sŠaģen® a z²skan® poznatky od¹vodŔuj¼ 
podozrenie, ģe bol sp§chanĨ trestnĨ ļin alebo m§ byŠ sp§chanĨ takĨ trestnĨ ļin. Ide najmª 
o podozrenie zo zloļinu podŎa Ä 270 ods.2 a nasl. TZ -  falġovanie, pozmeŔovanie a neopr§vnen§ 
vĨroba peŔaz² a cennĨch papierov. 

¶ Ņalej je moģn® pouģiŠ odpoļ¼vania a z§znamu telekomunikaļnej prev§dzky  ( Ä 115 -116 
TP) - t§to ļinnosŠ je zameran§ na zistenie miesta, kde m§ distrib¼tor uloģen® falzifik§ty a k zisteniu 
jeho stykov s Ņalġ²mi osobami, ktor® sa podieŎaj¼ na tejto trestnej ļinnosti. TĨm sa okruh 
podozrivĨch rozġiruje a rozġiruje sa i pouģitie operat²vne p§trac²ch prostriedkov. Postupne tak 
pol²cia mapuje st§le vªļġiu ļasŠ skupiny p§chateŎov a z²skava d¹kazy o ich trestnej ļinnosti. Po 
zisten² tĨchto inform§cii moģno prist¼piŠ k zadrģaniu podozrivĨch os¹b. 

Pri zadrģan² falzifik§tov ofici§lnou inġtit¼ciou s¼ zn§me len inform§cie o samotnom falzifik§te 
a o osobe, ktor§ ho predloģila. Ofici§lnou inġtit¼ciou je v tomto pr²pade myslenĨ peŔaģitĨ ¼stav ļi 
org§n pol²cie, ktorĨ prijme falzifik§t a ako prvĨ zist², ģe sa nejedn§ o peniaze prav®, ale faloġn®. 
ńalej sa zisŠuj¼ inform§cie o vĨskyte falzifik§tov rovnak®ho druhu, indikat²v INTERPOLU a Ņalġie 
n§leģitosti. VeŎmi d¹leģit® pre Ņalġ² postup s¼ inform§cie o osob§ch, ktor® faloġn® bankovky 
predloģili. Z ich vĨpoved² je veŎmi ļasto moģn® z²skaŠ popis distrib¼tora. Tento popis je potom nutn® 
vyhodnotiŠ v s¼vislosti s ļasom a miestom rozġirovania falzifik§tov. Na z§klade toho doch§dza 
k typovaniu moģn®ho p§chateŎa medzi osobami vedenĨmi v operat²vno taktickej evidencii a Ņalġ²ch 
poznatkovĨch evidenci§ch. 

T§to cesta odhaŎovania p§chateŎa je vġak veŎmi ļasovo n§roļn§ a dosŠ ļasto aj ne¼speġn§. 
Je vġak vªļġinou jedinou moģnosŠou boja policajnĨch ¼tvarov na niģġej ¼rovni s beģnou drobnou 
distrib¼ciou faloġnĨch bankoviek. 

 
3.1   ńalġie postupy pri vyġetrovan² 

Do tejto ļasti moģno zahrn¼Š vĨsluch obvinen®ho (Ä121 a nasl.TP), vĨsluch svedkov ( Ä127 
a nasl.TP), domov® prehliadky ( Ä99- 100TP ) a expert²zy. 
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Vypoļ¼vanie obvinen®ho je jednĨm z najd¹leģitejġ²ch ¼konov vyġetrovania. Je z§vislĨ na 

osobe p§chateŎa a na tom, ak¼ ļinnosŠ vykon§val ( rytec, grafik apod.). U distrib¼torov je 
najd¹leģitejġie ich miesto v reŠazci. 

V pr²pade organizovanĨch skup²n doch§dza ļasto k zadrģaniu viacerĨch os¹b. Je 
vĨhodnejġie vypoļ¼vaŠ najprv p§chateŎa s menġ²m podielom na trestnej ļinnosti a osoby doposiaŎ 
netrestan®. U takĨchto os¹b je vªļġia miera pravdepodobnosti pravdivej vĨpovede. ńalej je 
potrebn® vyuģiŠ vġetkĨch rozdielnost² v z§ujmoch, postojoch a osobnĨch vlastnostiach p§chateŎov.  

Vypoļ¼vanie svedka je d¹leģitĨ v pr²padoch priameho ud§vania faloġnĨch bankoviek ako 
pravĨch. St§va sa, ģe v prvej rade sa mus² svedok vhodnĨm z§konnĨm postupom presvedļiŠ 
k tomu, aby vypovedal a prekonal tak strach z moģnĨch n§sledkov. PokiaŎ svedok chce vypovedaŠ, 
je potrebn® nev§haŠ a tento ¼kon uļiniŠ ļo najrĨchlejġie, aby nemohol byŠ ovplyvŔovanĨ zo strany 
pr²padnĨch nedopadnutĨch p§chateŎov ļi Ņalġ²ch ļlenov organizovanej skupiny. Nie je neobvykl®, 
ģe svedok je behom kr§tkej doby ovplyvnenĨ, buŅ finanļnou ļiastkou alebo vyhr§ģkou n§silia 
a men² vĨpoveŅ v prospech p§chateŎov. 

Domov§ prehliadka je vykon§van§ po vypoļ¼vaniach obvinenĨch. T§to ļasŠ vyġetrovania je 
jednou z najn§roļnejġ²ch vzhŎadom k tomu, ģe faloġn® peniaze s¼ vecou m§lo rozmernou a daj¼ sa 
schovaŠ v podstate kamkoŎvek. Vªļġina distrib¼torov z poļiatoļnej f§zy reŠazca s¼ si vġak natoŎko 
istĨ, ģe faloġn® peniaze moģno n§jsŠ v dom§com trezore vedŎa pravĨch peŔaz². 
  
IV. EXPERTĉZA A ZNALECK£ SKĐMANIE 

Napriek tomu, ģe expert²zu povaģujeme pri vyġetrovan² trestnĨch ļinov proti mene za typickĨ 
poļiatoļnĨ ¼kon, prich§dza do ¼vahy aj v rozvinutej f§ze vyġetrovania. Expert²za sa tu pouģ²va 
najmª za ¼ļelom sk¼mania zaisten®ho falġovateŎsk®ho n§radia, jeho ļast², pr²padne materi§lov 
vyuģ²vanĨch pri falġovan², ktor® boli zaisten® pri domovĨch prehliadkach ļi prehliadkach inĨch 
priestorov. 

Vªļġinou sa vyuģ²vaj¼ grafick® expert²zy z odboru grafickej diagnostiky, smeruj¼ce k urļeniu 
totoģnosti zdroja p¹vodu falzifik§tov, sp¹sobilosti falġovateŎsk®ho n§radia k vĨrobe falzifik§tov 
a k zisteniu stupŔa nebezpeļnosti falzifik§tov vyrobenĨch zaistenĨm falġovateŎskĨm n§rad²m. 

PokiaŎ vyġetrovateŎ pri prehliadkach zaist² vªļġie mnoģstvo podozrivĨch bankoviek, bolo by 
vhodn® tieģ poģadovaŠ odpoveŅ nielen na ot§zku, ļi sa jedn§ o falzifik§ty, ale poloģiŠ aj ot§zku, ļi 
vġetky falzifik§ty maj¼ zhodnĨ zdroj p¹vodu. 

Objekty zaisten® pri prehliadkach m¹ģu byŠ nositeŎmi i Ņalġ²ch kriminalistickĨch st¹p. Preto je 
nutn® podrobiŠ tieto objekty expert²znemu sk¼mania aj z Ņalġ²ch odborov kriminalisticko- technickej 
expert²znej ļinnosti podŎa okolnost² pr²padu.

6
 

Za zvl§ġtnosŠ poļiatoļnej etapy vyġetrovania trestnĨch ļinov proti mene m¹ģeme povaģovaŠ 
skutoļnosŠ, ģe pr§ve expert²za je jednĨm zo z§kladnĨch poļiatoļnĨch ¼konov. Iba na z§klade 
podania znaleck®ho posudku je moģn® preuk§zaŠ, ļi podozriv® bankovky s¼ falzifik§ty, alebo napr. 
poġkoden® prav® peniaze.  

PodŎa legislat²vy platnej v Slovenskej republike sa vġetky falzifik§ty dom§cej a zahraniļnej 
meny (bankovky a mince) s¼streŅuj¼ v N§rodnej banke Slovenska. Ġpecializovan® pracovisko 
oddelenie pr²pravy a analĨzy platidiel spracov§va na zadrģan® falzifik§ty odborn® posudky, ktor® 
sl¼ģia pre Ņalġiu pr§cu org§nov ļinnĨch v trestnom konan² a pre informovanie bankov®ho sektoru.

7
 

                                                 
6
 Bango, D., Viktoryov§. J.: Metodika odhaŎovania, vyġetrovania a predch§dzania trestnĨch ļinov 
falġovania a pozmeŔovania peŔaz², APZ, Bratislava  - 1999, s. 64 
7
 Odbor bankoviek a minc² N§rodnej banky Slovenska zabezpeļuje len oblasŠ falġovania 
hotovostnĨch peŔaz² a minc² a pri svojej ļinnosti sa riadi nasledovnĨmi pr§vnymi predpismi: 
1. Dohovor o potieran² peŔazokazectva prijatĨ v Ģeneve 20. apr²la 1929 (Vyhl§ġka  
ļ. 15/1932 Zb.). 

2. Z§kon NR SR ļ. 566/1992 Zb. o N§rodnej banke Slovenska v znen² neskorġ²ch predpisov. 
3. Nariadenie Rady (ES) ļ. 1338/2001 z 28. j¼na 2001, stanovuj¼ce opatrenia nevyhnutn® na 
ochranu eura    proti falġovaniu. 

4. Nariadenie Rady (ES) ļ. 1339/2001 z 28. j¼na 2001, ktorĨm sa rozġiruje ¼ļinnosŠ Nariadenia 
Rady (ES) ļ. 1338, stanovuj¼ceho opatrenia nevyhnutn® na ochranu eura proti falġovaniu na tie 
ļlensk® ġt§ty, ktor® neprijali euro ako svoju jednotn¼ menu. 

5. Rozhodnutie Komisie (Rady ES) zo 6. decembra 2001 o ochrane eura proti falġovaniu 
(2001/887/JHA). 
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Đlohy, vyplĨvaj¼ce z uvedenĨch pr§vnych noriem a doh¹d, zabezpeļuje v N§rodnej banke 
Slovenska odbor bankoviek a minc², v ktorom bolo zriaden® rozhodnut²m Bankovej rady NBS od 1. 
m§ja 2004 N§rodn® centrum pre falzifik§ty (NCC), N§rodn® analytick® centrum (NAC) na analĨzy 
bankoviek a N§rodn® analytick® centrum pre analĨzu minc² (CNAC). Tieto centr§ s¼ v r§mci 
Slovenskej republiky kompetentn® prij²maŠ podozriv®, resp. falġovan® bankovky a mince, 
uskutoļŔovaŠ ich analĨzu a archivovaŠ ich. ńalej s¼ kompetentn® vyhotovovaŠ odborn® posudky a 
predkladaŠ ich org§nom ļinnĨm v trestnom konan². V pr²pade meny euro okrem uveden®ho 
zad§vaj¼ tieto centr§ inform§cie o zadrģanĨch falzifik§toch eurovĨch bankoviek a minc² do 
monitorovacieho syst®mu falzifik§tov Eur·pskej centr§lnej banky (CMS). 

Posudok na falzifik§ty obsahuje nasledovn® ¼daje: 
- banka (identifik§cia banky, ktor§ sk¼manie vykonala, na ¼zem² SR len NBS); 
- s®riov® ļ²slo (podozrivej bankovky, ak je viac kusov toho ist®ho ļ²sla, tak aj uvedenie 

poļtu); 
- indikat²v Interpolu (ļi je uģ evidovanĨ); 
- indikat²v NBS (ļi NBS uģ podozriv¼ bankovku tohto druhu a ļ²sla sk¼mala); 
- kto predmetn¼ bankovku zadrģal (¼tvar Policajn®ho zboru, banka a pod.); 
- deŔ zadrģania (d§tum predloģenia, zaistenia); 
- identifik§cia predkladateŎa; 
- z§kladn¼ charakteristiku platidla (vġetky ¼daje o podozrivej bankovke, napr. technika 

vĨroby, ochrana v oblasti infraģiarenia, s¼tlaļov§ znaļka atŅ.); 
- stupeŔ nebezpeļnosti (oznaļuje sa n²m kvalita vyhotoven®ho falzifik§tu v stupŔoch od 1 

do 5);
8
 
- prvĨ vĨskyt (miesto, kde sa identickĨ falzifik§t uģ objavil ak je t§to skutoļnosŠ zn§ma). 
Okrem vyġġie uveden®ho expert²zneho a znaleck®ho sk¼mania v niektorĨch konkr®tnych 

pr²padoch je d¹leģitĨm vyġetrovac²m ¼konom aj znaleck® vyġetrenie duġevn®ho stavu obvinen®ho, 

                                                                                                                                       
6. Rozhodnutie Eur·pskej centr§lnej banky z 8. novembra 2001 o niektorĨch podmienkach 
tĨkaj¼cich sa pr²stupu do syst®mu monitorovania falzifik§tov (CMS) (2001/912/11). 

7. Dohoda medzi Eur·pskou centr§lnou bankou a N§rodnou bankou Slovenska o spolupr§ci 
v oblasti prevencie a odhaŎovania falġovania eurovĨch bankoviek, uzavret§ 29. septembra 2003. 

8. Dohoda medzi Ministerstvom vn¼tra Slovenskej republiky (v zast¼pen² Prez²dium Policajn®ho 
zboru) a N§rodnou bankou Slovenska o vz§jomnej spolupr§ci v oblasti zabezpeļenia 
koordinovan®ho a efekt²vneho postupu pri predch§dzan² a potieran² trestnej ļinnosti falġovania 
meny.  

8
 Rozozn§vame tieto kvalifikaļn® stupne nebezpeļnosti: 

1. VeŎmi nebezpeļnĨ falzifik§t- zhotovil odborn²k s pouģit²m rovnakĨch tlaļovĨch techn²k, ak® sa 
pouģ²vaj¼ pri tlaļi pravĨch bankoviek. Ochrann® prvky s¼ dobre napodobnen®. SkutoļnosŠ, ģe 
ide o falzifik§t, moģno spoŎahlivo zistiŠ len podrobnĨm prezret²m celej plochy bankovky pod 
lupou. TakĨto typ falzifik§tu m¹ģe oklamaŠ i sk¼sen®ho odborn²ka, ktorĨ nie je informovanĨ 
o jeho vĨskyte. 

2. NebezpeļnĨ falzifik§t- tlaļov§ reprodukcia je pomerne vern§ a aj jednotliv® ochrann® prvky s¼ 
dobre napodobnen®. CelkovĨ dojem je klamlivĨ. Falzifik§t nie je vytlaļenĨ rovnakĨmi tlaļovĨmi 
technikami ako prav® bankovky. SkutoļnosŠ, ģe ide o falzifik§t, m¹ģe odborn²k zistiŠ aj bez 
pouģitia lupy resp. inĨch technickĨch pom¹cok. Aj tento typ falzifik§tu m¹ģe oklamaŠ 
neinformovan®ho a nepozorn®ho pokladn²ka. 

3. PodarenĨ falzifik§t- na rozdiel od origin§lnej bankovky je vytlaļenĨ pomocou inĨch tlaļovĨch 
techn²k, niektor® ļasti tlaļe s¼ napodobnen® nedokonale. Pr²jemcu n²m moģno oklamaŠ len za 
nepriaznivĨch svetelnĨch podmienok a pri znaļnej nepozornosti. 

4. Menej podarenĨ falzifik§t- vyznaļuje sa tĨm, ģe niektor® ļasti tlaļe celkom chĨbaj¼, zvyļajne je 
vyrobenĨ len jednou tlaļovou technikou. Ochrann® prvky chĨbaj¼, pr²jemcu moģno oklamaŠ len 
za mimoriadne nepriaznivĨch okolnost². 

5. NepodarenĨ falzifik§t- je nevydarenou imit§ciou pravej bankovky. Zvyļajne ide o xeroxov¼ k·piu 
vyfarben¼ pastelkami, pr²padne ruļne nakreslen¼. Je Šaģko pochopiteŎn®, za akĨch okolnost² by 
mohol pr²jemca  takĨto falzifik§t prijaŠ, pretoģe uģ pri letmom pohŎade je zrejm®, ģe ide o faloġn¼ 
bankovku. 

Okrem uvedenĨch stupŔov sa pouģ²va aj oznaļenie N- nezaradenĨ. Do tejto skupiny patria 
pozmenen® peniaze, napodobneniny a sk¼ġobn® vĨtlaļky. 
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ak je d¹vodn® podozrenie, ģe obvinenĨ mal byŠ v minulosti lieļenĨ na psychiatrii a t§to skutoļnosŠ 
by mohla maŠ vplyv na n²m p§chan¼ trestn¼ ļinnosŠ alebo v pr²pade ak je obvinenĨ z§vislĨ na 
drog§ch, omamnĨch, psychotropnĨch l§tkach.

 9
 

 
 

V.   ZĆVER 

Uģ koncom sedemdesiatych rokov bolo zrejm®, ģe bankovky s existuj¼cimi ochrannĨmi 
prvkami nie s¼ dostatoļne chr§nen® pred falġovan²m. Za posledn® desaŠroļia tak m¹ģeme vidieŠ 
podstatnĨ kvalitat²vny posun v ochrannĨch prvkoch bankoviek. V s¼ļasnosti pri ¼vah§ch o Ņalġej 
inov§cii bankoviek (nevyn²maj¼c aj  inov§ciu eurobankoviek) s¼ moģn® dva r¹zne pr²stupy, buŅ 
zachovaŠ existuj¼ci vzhŎad bankoviek a doplniŠ ich najmodernejġ²mi ochrannĨmi prvkami, alebo 
pracovaŠ na ¼plne novej s®rii bankoviek (podobne ako to bolo v pr²pade austr§lskeho dol§ra). Pri 
rozhodovan² treba braŠ do ¼vahy aj Ņalġie ļinitele, napr²klad zakomponovanie prvkov, ktor® 
umoģŔuj¼ automatick® strojov® spracovanie bankoviek (poļ²tanie, triedenie podŎa urļitĨch krit®ri² 
atŅ.), ļo podstatne zjednoduġ² celkov¼ pr§cu s nimi.  

 MoģnosŠ rozpoznania falzifik§tu je podmienen§ viacerĨmi skutoļnosŠami. Hlavnou 
a nevyhnutnou podmienkou je tzv. ŎudskĨ faktor. Na prvom mieste s¼ to vedomosti o tej- ktorej 
bankovke. VeŅ ak nepozn§me charakteristick® podrobnosti, ġpecifick® identifikaļn® znaky, 
vlastnosti ochrannĨch prvkov jednotlivĨch bankoviek, pravdepodobnosŠ ¼speġn®ho rozpoznania 
falzifik§tu sa zniģuje. Rovnako d¹leģit§ je aj pozornosŠ a d¹kladnosŠ, s akou predkladan¼ bankovku 
prij²maj¼ci subjekt sk¼ma. Pri overovan² pravosti bankovky by sa v praxi nemali overovaŠ iba urļit® 
ochrann® prvky (jeden, dva), pretoģe pr§ve tie m¹ģu byŠ dobre napodobnen® na falzifik§te. 
Potrebn® je prekontrolovaŠ viac ochrannĨch prvkov a hŎadaŠ v nich ļo i len drobn® rozdiely. 
Osobitn¼ pozornosŠ je nutn® venovaŠ zlepovanĨm, roztrhanĨm alebo inak poġkodenĨm bankovk§m, 
napr. pop²sanĨm alebo opeļiatkovanĨm. 

 Vo vġeobecnosti plat², ģe vĨvoj novĨch ochrannĨch prvkov je dlhodobĨ proces. T¼to pr§cu 
sprev§dza neust§ly konflikt medzi moģnosŠou technickej realiz§cie a estetickou str§nkou predmetu. 
Pri bankovk§ch vġak st§le plat² a v bud¼cnosti platiŠ bude, ģe bankovka m¹ģe byŠ pekn§, ale mus² 
byŠ chr§nen§.  
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Abstract: The paper analyzes potential for application of net worth method in the Slovak law 

environment. It appears there are some specifics of the Slovak tax system that render the method 
inapplicable. At the same time the Slovak law provides for opportunities for its successful 
implementation in some specific segments, e.g. economic criminality of public servants. Expansion 
of its application also on individuals outside the public sector would however require further 
amendments to the Slovak tax law, which might bring additional administrative burden. The risk-
benefit tradeoff thus needs to be subject of further research.  
 
Abstrakt: Pr²spevok analyzuje moģnosti aplik§cie met·dy ļist®ho pr²rastku majetku (net worth 

method) v slovenskom pr§vnom prostred². Ukazuje sa, ģe existuj¼ urļit® ġpecifik§ slovensk®ho 
daŔov®ho syst®mu, ktor® v s¼ļasnosti uplatnenie tejto met·dy znemoģŔuj¼. Z§roveŔ vġak v urļitĨch 
segmentoch slovensk® pr§vo poskytuje moģnosti pre jej ¼speġn® uplatnenie, napr. ekonomick§ 
kriminalita verejnĨch ļiniteŎov. Jej rozġ²renie na fyzick® osoby mimo verejn®ho sektora by si vġak 
vyģadovalo Ņalġie z§sahy do slovenskej daŔovej legislat²vy, ktor® m¹ģu priniesŠ zvĨġen¼ 
administrat²vnu z§Šaģ. Pomer vĨhod a riz²k tak mus² byŠ predmetom Ņalġieho sk¼mania. 
 
Key words: economic crime, tax evasion, net worth method, personal income tax. 
 
KŎ¼ļov® slov§: ekonomick§ kriminalita, daŔovĨ ¼nik, met·da net worth, daŔ z pr²jmov fyzickĨch 

os¹b. 
 
 
1 ĐVOD 

Tento pr²spevok sa bude zaoberaŠ jednĨm z vĨraznĨch aspektov fenom®nu ekonomickej 
kriminality, latenciou. Jej odhaŎovanie

1
 a dokazovanie je n§roļn®

2
, ļo s¼vis² aj s tĨm, ģe nie je 

moģn® ¼plne precizovaŠ profil p§chateŎa ekonomickej kriminality
3
. ĂS¼ to riadni obļania, ¼speġn² 

v zamestnan² ļi podnikateŎskej ļinnosti, maj¼ci pln¼ d¹veru svojho okolia. Fakticky sa nevymykaj¼ 
z priemeru beģnej popul§cie a keŅ uģ s¼ obvinen², alebo obģalovan², ich okolie sa ļuduje, lebo by to 
na nich nikto nepovedal.ñ

4
 Dostupn® vĨskumy vġak naznaļuj¼, ģe medzi p§chateŎmi prevaģuj¼ muģi 

a z hŎadiska pracovn®ho zaradenia prevaģuj¼ pr²sluġn²ci stredn®ho a vrcholn®ho manaģmentu.
5
  

Dostupn® vĨskumy
6
 tieģ ukazuj¼, ģe intern® n§stroje v r§mci s¼kromnĨch podnikov s¼ 

n§sobne efekt²vnejġie
7
 pri odhaŎovan² ekonomickej kriminality, neģ postupy org§nov ļinnĨch 

v trestnom konan². Z§roveŔ sa ukazuje, ģe v s¼kromnĨch spoloļnostiach panuje pomerne vĨrazn§ 

                                                 
1
 BUSSMANN, Kai-D.; WERLE, Markus M. Addressing crime in companies first findings from a 

global survey of economic crime.  
2 
FRYĠTĆK, M. Trestn² odpovŊdnost pr§vnickĨch osob jako jeden z moģnĨch n§strojŢ boje 

s hospod§Śskou kriminalitou, s. 1 
3
 ALALEHTO, Tage. Economic crime: Does personality matter?.  

4
 FRYĠTĆK, M. Trestn² odpovŊdnost pr§vnickĨch osob jako jeden z moģnĨch n§strojŢ boje 

s hospod§Śskou kriminalitou, s. 1 
5
 BUSSMANN, Kai-D.; WERLE, Markus M. Addressing crime in companies first findings from a 

global survey of economic crime., s. 1137  
6
 Ibid., s. 1131 

7
 Ibid., s. 1134 
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ned¹vera k org§nom ļinnĨm v trestnom konan²
8
 a prevaģuje tendencia neodovzd§vaŠ odhalen®ho 

p§chateŎa na trestn® st²hanie.
9
 

CieŎom tohto pr²spevku je vġak pouk§zaŠ, ģe existuj¼ n§stroje na strane ġt§tu, ktor® 
umoģŔuj¼ identifikovaŠ fyzick® osoby, ktor® sa pravdepodobne ekonomickej kriminality dop¼ġŠaj¼ 
a pr²padne, za urļitĨch okolnost², tak®to fyzick® osoby aj ods¼diŠ. 

 
2 SĐBEH EKONOMICKħCH TRESTNħCH ĻINOV A TRESTN£HO ĻINU SKRĆTENIA 

DANE 

DefiniļnĨm znakom vġetkĨch ekonomickĨch trestnĨch ļinov je ¼mysel zadov§ģiŠ sebe, alebo 
tretej osobe majetkovĨ prospech. NevyhnutnĨm n§sledkom sp§chania ekonomick®ho trestn®ho ļinu 
tak je pr²rastok majetku p§chateŎa, alebo jemu spriaznenej osoby. Z§roveŔ vġak takĨto pr²rastok 
majetku predstavuje pre p§chateŎa, alebo dotyļn¼ spriaznen¼ osobu zdaniteŎnĨ pr²jem, ktorĨ je 
tak§to osoba povinn§ priznaŠ a zdaniŠ.

10
  

P§chateŎ ekonomickej kriminality tak v podstate disponuje dvomi alternat²vami:  
(a) predmetnĨ pr²jem neprizn§ a nezdan², ļ²m sa vġak vystavuje nebezpeļenstvu trestn®ho 
st²hania za trestnĨ ļin skr§tenia dane podŎa Ä 276 z§kona ļ. 300/2005 Z. z. trestnĨ z§kon, 
v znen² neskorġ²ch predpisov (Ņalej len ĂTZñ); alebo  

(b) predmetnĨ pr²jem uvedie v daŔovom priznan² a riadne zdan². NakoŎko vġak z§kon ļ. 595/2003 
Z. z. o dani z pr²jmov, v znen² neskorġ²ch predpisov (Ņalej len ĂZoDPñ) expressis verbis 

nepoļ²ta s pr²jmami z trestnej ļinnosti, ļisto technicky je tak®to pr²jmy moģn® zaradiŠ len pod 
ostatn® pr²jmy podŎa Ä 8 ZoDP.

11
. TĨm vġak z²skava daŔov§ spr§va inform§ciu o moģnom 

vĨznamnom boļnom zdroji pr²jmov, ktorĨ m¹ģe, ale nemus² poch§dzaŠ z leg§lnych zdrojov 
a m¹ģe ju Ņalej post¼piŠ org§nom ļinnĨm v trestnom konan² na presk¼manie, pr²padne si zdroj 
pr²jmov najprv sama overiŠ v r§mci daŔovej kontroly. 
Pri zohŎadnen² s¼ļasn®ho pr§vneho stavu v Slovenskej republike si racion§lne konaj¼ci 

p§chateŎ ekonomickej trestnej ļinnosti zvol² alternat²vu (a). Motiv§ciou z§konodarcu de lege ferenda 
by vġak malo byŠ, aby pr§vne prostredie motivovalo p§chateŎa k voŎbe alternat²vy (b). V Ņalġom 
texte sa preto budeme venovaŠ opisu met·dy, ktor§ je napr²klad v SpojenĨch ġt§toch AmerickĨch 
¼speġne aplikovan§.  
  
3 METODA ĻIST£HO PRĉRASTKU MAJETKU 
3.1 Vġeobecne o met·de ļist®ho pr²rastku majetku 

Met·da ļist®ho pr²rastku majetku je vo viacerĨch jurisdikci§ch
12

 uplatŔovan§ na odhaŎovanie 
nielen daŔovĨch trestnĨch ļinov a je jej venovan§ pozornosŠ aj v r§mci vedeckĨch pr§c venovanĨch 
ekonomickej kriminalite

13
. V USA zaļala byŠ uplatŔovan§ v 50. rokoch 20. storoļia a priestor jej 

ġirok®mu uplatneniu otvorilo rozhodnutie Najvyġġieho s¼du USA Holland v. United States
14

. Bola 
p¹vodne uplatŔovan§ voļi daŔovn²kom, ktorĨch pr²jmy poch§dzali z ileg§lnych aktiv²t, v s¼ļasnosti 
sa beģne pouģ²va ak met·da na preuk§zanie skr§tenia dane v pr²padoch, kde priame d¹kazy 
nepostaļuj¼ na ods¼denie p§chateŎa.

15
  

                                                 
8
 Ibid., s. 1140 

9
 Ibid., s. 1131 

10
 Pomerne extenz²vny korpus s¼dnych rozhodnut² k uvedenej ot§zke bol venovanĨ v SpojenĨch 
ġt§toch AmerickĨch. Z d¹vodu podobnosti daŔov®ho pr§va aj s¼dnych rozhodnut² na Slovensku je 
moģn® dospieŠ k z§veru, ģe rovnak® plat² aj pre prostredie Slovensk®ho pr§va. ViŅ bliģġie 
KACALJAK, Matej. Tackling Illegal Activities through Tax LawïAl Capone Case Study., s. 54 
11

 Napr. v aktu§lnych formul§roch daŔovĨch priznan² pre daŔ z pr²jmov za rok 2014 je lege artis 
moģn® uvedenĨ pr²jem uviesŠ jedine do riadku 12 (in®) tabuŎky ļ. 3 formul§ra typu B. 
12

 Napr. USA, kde s¼ verejne dostupn® aj manu§ly na jej uplatnenie tak daŔovou spr§vou (IRS 
Internal Revenue Manual, 9.5.9.5 Net Worth Method of Proof) ako aj org§nmi ļinnĨmi v trestnom 
konan² (US Department of Justice Criminal Tax Manual, 31.00 Net Worth), pr²padne Juhoafrick§ 
republika. 
13

 BOTHA, Andre Eduan. The Net Worth method as technique to quantify income during 
investigation of financial crime. 2009. PhD Thesis. 
14

 US Supreme Court case Holland v. United States (348 US 121) 
15

 KNIGHT, Ray A.; KNIGHT, Lee G. Criminal Tax Fraud: An Analytical Review, s. 18 
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Zjednoduġene met·da pozost§va z nasledovnĨch krokov:
16

 
1. Zistenie vġetk®ho majetku a z§vªzkov daŔovn²ka na zaļiatku a na konci sledovan®ho 
zdaŔovacieho obdobia; 
2. VĨpoļet ļistej hodnoty majetku odpoļ²tan²m z§vªzkov od hodnoty majetku; 
3. Uplatnenie rovnak®ho postupu na zdaŔovacie obdobia nasleduj¼ce/predch§dzaj¼ce 
sledovan®mu obdobu na zistenie n§rastu/poklesu ļistej hodnoty majetku; 
4. Pripoļ²tanie vġetkĨch poloģiek, ktor® v zmysle daŔov®ho pr§va nie je moģn® odpoļ²taŠ od 
z§kladu dane; 
5. Odpoļ²tanie vġetkĨch pr²jmov, ktor® nepodliehaj¼ dani z pr²jmov; a  
6. Porovnanie (zistenie rozdielu) oproti z§kladu dane priznan®mu v daŔovom priznan² daŔovn²ka za 
sledovan® obdobie.  

S vĨnimkou kroku 1 ide o pomerne jednoduchĨ postup mechanickĨch ¼konov. ZisŠovanie 
majetku daŔovn²ka je vġak proces, ktor®mu je potrebn® venovaŠ maxim§lnu pozornosŠ a v ide§lnom 
pr²pade sa vģdy postupuje podŎa detailn®ho pl§nu krokov, aby nedoġlo k opomenutiu nejak®ho 
¼konu (a teda urļitej zloģky majetku).  

Pri zisŠovan² majetku m¹ģe napr. slovenskĨ spr§vca dane vyuģiŠ opr§vnenie v zmysle Ä 26 
z§kona ļ. 563/2009 Z. z. o spr§ve dan² (daŔovĨ poriadok) v znen² neskorġ²ch predpisov (Ņalej len 
ĂDaŔovĨ poriadokñ), priļom inform§cie je moģn® ļerpaŠ napr. od b§nk ved¼cich ¼ļty

17
, ¼dajov 

z katastra nehnuteŎnost², centr§lnej evidencie vozidiel, Centr§lneho depozit§ra cennĨch papierov, 
a.s., ale aj z r¹znych komerļnĨch datab§z, ļi z inform§ci², ktorĨmi disponuj¼ vysielatelia resp. 
vydavatelia tlaļe.

18
 Bolo by vġak nevyhnutn®, aby spr§vca dane v tejto s¼vislosti d¹sledne 

uplatŔoval Ä 3 ods. 6 DaŔov®ho poriadku a teda nesledovaŠ len pr§vne (form§lne) vlastn²ctvo 
urļit®ho majetku, ale zisŠovaŠ jeho ekonomick® vlastn²ctvo

19
. Ist¼ vĨhodu m¹ģe spr§vcovi dane 

poskytn¼Š napr²klad aj ukonļenĨ konkurz na daŔovn²ka, ļ²m sa vlastne presne stanov² hodnota 
majetku daŔovn²ka na hodnote bl²zkej nule a v nasleduj¼cich obdobiach je moģn® pr²rastky 
spoŎahlivejġie kvantifikovaŠ.

20
 

Najļastejġ²mi formami obrany zo strany daŔovn²kov pri uplatnen² met·dy ļist®ho pr²rastku 
majetku s¼:

21
  

(a) tzv. Ăcash hoardingñ, t.j. argument§cia, ģe daŔovn²k disponoval priamo hotovosŠou, ktor® 
nebola uloģen§ v banke a teda majetok nadobudol za t¼to hotovosŠ, resp. disponoval 
majetkom, ktor®ho s²ce bol ekonomickĨm vlastn²kom ale pr§vne vlastn²ctvo bolo na tretiu 
osobu a predajom tohto majetku z²skal dodatoļn® zdroje; alebo  

(b) spr§vca dane opomenul in® pr²jmy, ktor® nepodliehaj¼ dani a preto ich nebolo potrebn® 
zahrn¼Š do z§kladu dane. 
ZatiaŎ, ļo v pr²pade (a) je moģn® ¼speġn® uplatnenie tejto obrany zmariŠ d¹slednĨm 

zisŠovan²m majetku daŔovn²ka (ako uģ bolo uveden® vyġġie)
22

, v pr²pade (b) je optim§lnym rieġen²m 
tak® nastavenie daŔovej legislat²vy, ktor§ neumoģŔuje prevody majetku vĨznamnejġej hodnoty bez 
toho, aby mal o tom spr§vca vedomosŠ.  
 
3.2 Z§kladn® predpoklady pre uplatnenie na Slovensku 

Samotn§ myġlienka met·dy ļist®ho pr²rastku majetku nie je pre Slovensk® pr§vne prostredie 
novinkou. S predpokladom, ģe ak majetok poch§dza z leg§lnych zdrojov, musel byŠ jeho zdroj 
riadne zdanenĨ, operoval uģ Ä 4 p²sm. a) z§kona ļ. 221/1994 Zb. o preukazovan² p¹vodu 

                                                 
16

 Ibid, s. 19 
17

 Vid. rozhodnutie Najvyġġieho s¼du SR sp. zn. 3 Sģf 6/2007 
18

 Pr²kladom m¹ģe byŠ investigat²vna ļinnosŠ celoġt§tnych aj lok§lnych period²k, napr. NovĨ Ļas. 
NeuveriteŎn®! Ficove hodinky s¼ o 19 750 ú drahġie ako Obamove!; alebo Plus 7 Dn². D¹chodca z 
Elektry: Z ļoho plat² Meļiar vĨdavky?  
19

 Uveden® m¹ģe zahŘŔaŠ napr²klad aj medializovan¼ prax verejnĨch ļiniteŎov, ktor² Ăbezplatneñ 
uģ²vaj¼ majetok tret²ch os¹b, ļo tieģ predstavuje zdaniteŎnĨ pr²jem v zmysle Ä 2 p²sm. c) ZoDP. 
20

 KNIGHT, Ray A.; KNIGHT, Lee G. Criminal Tax Fraud: An Analytical Review, s. 19 
21

 Ibid. 
22

 V r§mci Ņalġieho textu bude venovanĨ priestor aj niektorĨm moģnĨm obmedzeniam legislat²vneho 
charakteru. 
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finanļnĨch prostriedkov pri privatiz§cii a porovnanie nadobudnut®ho majetku oproti preuk§zateŎnĨm 
pr²jmom

23
 uplatŔuje aj z§kon ļ. 101/2010 Z. z. o preukazovan² p¹vodu majetku. 

Niektor® z§kladn® predpoklady na uplatnenie tejto met·dy
24

 na Slovensku s¼ teda splnen®, 
konkr®tne  
(a) ġirok® vymedzenie pr²jmov podliehaj¼cich dani formou neuzavretej mnoģiny

25
; 

(b) rozhodovacia prax s¼dov, ktor§ buŅ vĨslovne s¼hlas² so zdaŔovan²m pr²jmov z neleg§lnych 
zdrojov, resp. zdroju pr²jmov nepriklad§ pr§vnu relevanciu

26
;  

(c) rozhodovacia prax s¼dov, resp. legislat²vna prax, ktor§ met·du porovn§vania pr²jmov 
nevyluļuje (viŅ vyġġie).   

V z§sade by teda nemalo niļ br§niŠ uplatŔovaniu predmetnej met·dy aj za s¼ļasn®ho 
pr§vneho stavu.  

 
3.3 Problematick® aspekty 

Pri jednoduchom porovnan² s pr§vom USA
27

 vych§dza, ģe napr²klad Al Capone by za 
s¼ļasn®ho pr§vneho stavu na Slovensku ani nemohol byŠ postavenĨ pred s¼d, nakoŎko by mohol 
uplatniŠ inġtit¼t ¼ļinnej Ŏ¼tosti. Ten je v s¼ļasnosti nastavenĨ tak ĂveŎkorysoñ, ģe pri trestnom ļine 
skr§tenia dane umoģŔuje p§chateŎovi nechaŠ Ăvġetku pr§cuñ na spr§vcovi dane a org§noch ļinnĨch 
v trestnom konan², aby uģ ust§lenĨ nedoplatok na dani

28
 zaplatil po uplynut² znaļn®ho ļasov®ho 

obdobia a sp¹sobil z§nik trestnosti skutku v s¼lade s Ä 86 ods. 1 p²sm. e) z§kona ļ. 300/2005 Z. z. 
trestnĨ z§kon, v znen² neskorġ²ch predpisov.  

Uveden§ skutoļnosŠ by teoreticky mohla prispievaŠ aj k vġeobecn®mu zhorġovaniu daŔovej 
discipl²ny, ak by ġtatisticky vĨznamn§ ļasŠ daŔovn²kov nedisponovala tzv. daŔovou mor§lkou

29
. Vo 

vzŠahu k p§chateŎom ekonomickej trestnej ļinnosti vġak nie je moģn® racion§lne predpokladaŠ ich 
v¹Ŏu riadne plniŠ daŔov® povinnosti, ak v skutoļnosti m¹ģu viac z²skaŠ ich neplnen²m

30
. Konkr®tne 

m¹ģe p§chateŎ poļ²taŠ s tĨm, ģe  
(a) riziko odhalenia je v re§lnych podmienkach vģdy niģġie ako 1; 
(b) pravdepodobnosŠ, ģe ¼rady spr§vne zistia vĨġku skr§tenej dane je v rozpªt² 0 ï 1; a 
(c) s ohŎadom na dŌģku konan² v Slovenskej republike a maxim§lnu vĨġku sankļnĨch ¼rokov podŎa 
DaŔov®ho poriadku by aj pri stanoven² koeficientov v (a) aj (b) na 1 predstavovala uplatnen§ 
sadzba porovnateŎn¼ sadzbu ako pri komerļnĨch ¼verovĨch produktoch. 
Racion§lne konaj¼ci p§chateŎ maximalizuj¼ci svoj prospech z trestn®ho ļinu tak nem§ ģiadny 

d¹vod spolupracovaŠ s org§nmi spr§vy dane ani s org§nmi ļinnĨmi v trestnom konan² a naopak, m§ 
vĨrazn¼ ekonomick¼ motiv§ciu konanie predlģovaŠ. Naopak org§ny daŔovej spr§vy, ani org§ny 

                                                 
23

 Vymedzenie preuk§zateŎnĨch pr²jmov je vġak v predmetnom z§kone pomerne nejasn® a z§kon 
nevyluļuje aj napr. podozriv® obchodn® oper§cie, pr²padne m§lo pravdepodobn® dary Ăod strĨka 
z USAñ.  
24

 KACALJAK, Matej. Tackling Illegal Activities through Tax LawïAl Capone Case Study., s. 54 
25

 V zmysle ZoDP je predmetom dane Ăpr²jem (vĨnos) z ļinnosti daŔovn²ka a z nakladania s 
majetkom daŔovn²ka okrem osobitne vymedzen®ho predmetu dane [urļitĨch pr§vnickĨch os¹b]ñ, 
priļom pr²jmom sa rozumie ĂpeŔaģn® plnenie a nepeŔaģn® plnenie dosiahnut® aj z§menou, 
ocenen® cenami beģne pouģ²vanĨmi v mieste a v ļase plnenia alebo spotreby, a to podŎa druhu, 
kvality, pr²padne miery opotrebenia predmetn®ho plnenia, ak tento z§kon neustanovuje inakñ. 
Pr²padn® vĨnimky s¼ potom rieġen® prostredn²ctvom vĨslovn®ho vyŔatia urļit®ho pr²jmu z predmetu 
dane, pr²padne prostredn²ctvom inġtit¼tu oslobodenia od dane, vģdy vġak formou taxat²vneho 
vĨpoļtu (napr. Ä 3 ods. 2 ZoDP, resp. Ä 9 ZoDP).  
26

 Vid. rozhodnutie Najvyġġieho s¼du SR sp. zn. 3 Sģf 6/2007 in: Rumana, I. ï Hirkov§, M. 
Judikat¼ra vo veciach daŔov®ho pr§va. 
27

 KACALJAK, Matej. Tackling Illegal Activities through Tax LawïAl Capone Case Study., s. 54 
28

 KtorĨ nevyhnutne nemus² zodpovedaŠ skutoļnej vĨġke skr§tenej dane, ale napr²klad jej zlomku. 
29

 ViŅ. Bliģġie napr. ANDREONI, James; ERARD, Brian; FEINSTEIN, Jonathan. Tax compliance.; 
FELD, Lars P.; FREY, Bruno S. Trust breeds trust: How taxpayers are treated.; LISI, Gaetano. Tax 
morale, tax compliance and the optimal tax policy.; SCHNEIDER, Friedrich. In the Shadow of the 
State-the Informal Economy and Informal Economy Labor Force. 
30

 ViŅ model daŔovn²ka maximalizuj¼ceho svoj ¼ģitok v ANDREONI, James; ERARD, Brian; 
FEINSTEIN, Jonathan. Tax compliance. 
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ļinn® v trestnom konan² tak nemaj¼ vĨrazn¼ motiv§ciu takĨchto p§chateŎov odhaŎovaŠ a st²haŠ, 
nakoŎko ġanca ich potrestania sa tĨmto limitne bl²ģi k nule. 
 ńalġ²m aspektom, vĨrazne sŠaģuj¼cim, nie vġak ¼plne vyluļuj¼cim uplatnenie tejto met·dy je, 
ģe v zmysle ZoDP existuj¼ pr²jmy, ktor® nie s¼ predmetom dane z pr²jmov a v daŔovom priznan² sa 
tak v¹bec neuv§dzaj¼. Spr§vca dane tak nem¹ģe jednoducho porovnaŠ vĨvoj pr²jmov a majetku 
daŔovn²ka Ăod stolañ, nakoŎko nevie modelovaŠ, ak§ ļasŠ pr²jmov neuvedenĨch v daŔovom priznan² 
pripad§ na nepriznan® pr²jmy a ak§ ļasŠ pripad§ napr²klad na podiel na zisku vyplatenĨ obchodnou 
spoloļnosŠou

31
, ļi dary. 

 
3.4 Potenci§l na uplatnenie 

Napriek vyġġie uvedenĨm aspektom sŠaģuj¼cim uplatnenie met·dy ļist®ho pr²rastku majetku 
existuje v Slovenskom pr§vnom poriadku niekoŎko inġtit¼tov, ktor® naopak m¹ģu priniesŠ vĨznamn® 
synergie.  

Ako uģ bolo vyġġie uveden®, vo vġeobecnosti je problematickĨm pri uplatnen² tejto met·dy 
spoŎahliv® stanovenie poļiatoļnej hodnoty majetku, voļi ktorej by bolo moģn® porovnaŠ pr²padn® 
pr²rastky, resp. ¼bytky. Z§roveŔ, v r§mci slovensk®ho daŔov®ho pr§va je ġpecifickĨm vyŔatie darov 
z predmetu dane.  

V r§mci slovensk®ho pr§va existuje vġak vĨrazn§ skupina daŔovn²kov, kde obidve uveden® 
obmedzenia odpadaj¼ ï verejn² funkcion§ri. NakoŎko uveden® osoby zast§vaj¼ posty, kde existuje 
vĨrazn® napªtie medzi sledovan²m verejn®ho z§ujmu a ich s¼kromn®ho z§ujmu, sledovanie vĨvoja 
ich majetkov®ho postavenia je jednĨm z vĨznamnĨch prvkov ich verejnej kontroly. Z§roveŔ prevl§da 
medzi slovenskĨm obyvateŎstvom presvedļenie, ģe medzi nimi je rozġ²ren§ korupcia

32
, ļo sa 

ukazuje byŠ ako typick§ ļrta tranzit²vnych ekonom²k strednej a vĨchodnej Eur·py
33

. 
V s¼lade s vyġġie uvedenĨm predpisy upravuj¼ce postavenie tĨchto os¹b

34
 zakotvuj¼ 

povinnosŠ zostavovaŠ a pod§vaŠ majetkov® priznania. Zakotven²m nevyvr§titeŎnej domnienky 
¼plnosti ¼dajov v tĨchto majetkovĨch priznaniach (s vĨnimkou zisten² spr§vcu dane pre potreby 
uplatnenia met·dy ļist®ho pr²rastku majetku) je moģn® zabezpeļiŠ vierohodnĨ zdroj inform§ci² 
o majetku tĨchto os¹b. NakoŎko podhodnotenie majetku v majetkovom priznan² by z§konite viedlo 
k vªļġiemu zisten®mu pr²rastku pri zisŠovan² spr§vcom dane a teda potenci§lne aj k zisteniu 
skr§tenia dane, uveden® osoby by mali motiv§ciu svoj majetok vyhodnocovaŠ ¼plne a spr§vne, ļ²m 
by sa posilnila vierohodnosŠ tĨchto priznan². 

Z§roveŔ vyġġie uveden® predpisy zakazuj¼ uvedenĨm osob§m prij²maŠ dary, bolo by moģn® 
argumentovaŠ, ģe pr²padn® dary prijat® v rozpore s tĨmito z§konmi by nebolo moģn® kvalifikovaŠ 
ako dary nepodliehaj¼ce dani v zmysle Ä 3 ods. 2 p²sm. a) ZoDP

35
.  

Vo vzŠahu k uvedenĨm osob§m tak neprich§dza do ¼vahy jedna z rozġ²renĨch obr§n 
uplatŔovanĨch pri met·de ļist®ho pr²rastku majetku: tvrdenie, ģe zdrojom pr²jmu bol dar, ļastokr§t 
¼dajne poskytnutĨ v zdaŔovacom obdob², ktor® spr§vca dane uģ nem¹ģe kontrolovaŠ z d¹vodu 
uplynutia pr§va na dorubenie dane. 

Na neutraliz§ciu tejto moģnosti obrany u ostatnĨch skup²n obyvateŎstva by bolo nevyhnutn® 
zabezpeļiŠ, aby mal spr§vca dane prehŎad o poskytnutĨch daroch vĨznamnej hodnoty, ļo je moģn® 
zabezpeļiŠ buŅ ich opªtovnĨm zdanen²m, pr²padne podmienen²m oslobodenia pr²jmu 

                                                 
31

 So zaveden²m povinnosti uv§dzaŠ vĨġku vyplaten®ho podielu na zisku v s¼vislosti s pr²spevkami 
na verejn® zdravotn® poistenie by v s¼ļasnosti bolo moģn® uveden¼ inform§ciu z²skaŠ od 
zdravotnĨch poisŠovn², je len potrebn®, aby spr§vca dane tieto inform§cie systematicky 
zhromaģŅoval. 
32

 Transparency International Slovensko. Percepcia korupcie na Slovensku. Bratislava. 2015 
33

 KOUDELKOVĆ, Petra; STRIELKOWSKI, Wadim; HEJLOVA, Denisa. Corruption and System 
Change in the Czech Republic: Firm-level Evidence. 
34

 Napr. ĐstavnĨ z§kon ļ. 357/2004 Z. z. o ochrane verejn®ho z§ujmu pri vĨkone funkci² verejnĨch 
funkcion§rov;  z§kon ļ. 400/2009 Z. z. o ġt§tnej sluģbe a o zmene a doplnen² niektorĨch z§konov; 
z§kon ļ. 385/2000 Z. z. o sudcoch a pr²sediacich a o zmene a doplnen² niektorĨch z§konov; z§kon 
ļ. 154/2001 Z. z. o  prokur§toroch a pr§vnych ļakateŎoch prokurat¼ry; a z§kon ļ. 552/2003 Z. z. o 
vĨkone pr§ce vo verejnom z§ujme. 
35

 V s¼lade s Ä 39 z§kona ļ. 40/1964 Zb. obļiansky z§konn²k v znen² neskorġ²ch predpisov by 
tak®to ¼kony mali byŠ povaģovan® za absol¼tne neplatn®, ļ²m by predmetnĨ pr²jem mal byŠ 
kvalifikovanĨ sk¹r ako ostatnĨ pr²jem podliehaj¼ci dani z pr²jmov podŎa Ä 8 ZoDP. 
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poch§dzaj¼ceho z daru jeho identifik§ciou a uveden²m jeho hodnoty v daŔovom priznan².
36

 TĨm by 
sa vġak mierne zvĨġila administrat²vna z§Šaģ a opatren²m by trpeli aj daŔovn²ci, ktor² si riadne plnia 
svoje povinnosti. Bolo by teda vhodn® stanoviŠ urļit¼ hodnotu darov, ktor® by v zdaŔovacom obdob² 
nepodliehali dani z pr²jmov bez nutnosti ich deklar§cie spr§vcovi dane. 

Napokon, na zamedzenie prelievania pr²jmov cez schr§nkov® spoloļnosti by bolo vhodn® 
zaviesŠ pr²snejġie pravidl§ kontrolovanej zahraniļnej korpor§cie (tzv. CFC pravidl§). R§mcov¼ 
¼pravu uģ slovenskĨ DaŔovĨ poriadok obsahuje v Ä 3 ods. 6, no de lege ferenda by sa slovenskĨ 
z§konodarca mohol inġpirovaŠ napr²klad CFC pravidlami uplatŔovanĨmi IRS v USA

37
, ktor® pr²jmy 

urļitĨch zahraniļnĨch spoloļnost² automaticky zahŘŔaj¼ do z§kladu dane dom§ceho daŔovn²ka, aj 
keŅ tieto pr²jmy neboli daŔovn²kovi vyplaten® v podobe dividend.    

 
 

4 ZĆVER 

Diskutovan§ met·da ļist®ho pr²rastku majetku m§ potenci§l prispieŠ ku boju s ekonomickou 
kriminalitou vo viacerĨch aspektoch. Z hŎadiska moģnej detekcie a postihu krimin§lnej ļinnosti 
poskytuje Ņalġ² z n§strojov, ktorĨ m¹ģu ġt§tne org§ny vyuģiŠ. Z hŎadiska organizaļn®ho m¹ģe byŠ 
pr²nosom skutoļnosŠ, ģe vĨznamn§ ļasŠ zisŠovacej ļinnosti by bola v gescii org§nov finanļnej 
spr§vy, ktor® disponuj¼ dostatoļnĨmi odbornĨmi kapacitami v ekonomickĨch ot§zkach a org§ny 
ļinn® v trestnom konan² by uģ dostali Ăna st¹lñ spis takmer pripravenĨ na podanie obģaloby. Ako 
potenci§lny sekund§rny efekt je moģn® oļak§vaŠ predraģenie pr²padnĨch sch®m uplatŔovanĨch na 
zakrytie ekonomickej kriminality, ļo v ļasti m¹ģe viesŠ racion§lne konaj¼cich p§chateŎov k upusteniu 
od p§chania Ņalġej trestnej ļinnosti. Napokon, inġtit¼ty v slovenskom pr§vnom prostred² umoģŔuj¼ 
efekt²vne vyuģitie uvedenej met·dy voļi verejnĨm ļiniteŎom. NevyhnutnĨm predpokladom na jej 
uplatnenie vġak ost§va zmena pravidiel ¼ļinnej Ŏ¼tosti vo vzŠahu k trestn®mu ļinu skr§tenia dane, 
ktor® pri svojej ĂveŎkorysostiñ ¼plne neguj¼ ak®koŎvek z vyġġie uvedenĨch potenci§lnych pr²nosov.  
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MOĢNOSTI A LIMITY TRESTĆNĉ PACHATELš HOSPODĆřSK£ 
KRIMINALITY 

 
VŊra Kalvodov§  

 
Masarykova univerzita, Pr§vnick§ fakulta  

 
 

Abstract:  This article deals with issues of imposing punisments in cases of economic crimes. The 

author  thinks on possible punisments  and its limits  namely from the view of Penal Code and also 
Criminal Liability of Legal Entities Act.  
 
Abstrakt: PŚ²spŊvek je vŊnov§n problematice trest§n² hospod§Śsk® trestn® ļinnosti. Autorka se 

zamĨġl² nad vhodnĨmi tresty a nad limity pro jejich uplatnŊn², a to optikou trestn²ho z§kon²ku a 
z§kona o trestn² odpovŊdnosti pr§vnickĨch osob.   
 
Key words: economic crimes, punishments, legal entities, dom§c² vŊzen², pecuniary penalty, 

publication of judgment.  
 
KŎ¼ļov® slov§: hospod§Śsk§ kriminalita, tresty, pr§vnick® osoby, house arrest, penŊģitĨ trest, 

uveŚejnŊn² rozsudku.  
 
 
1 ĐVOD 

Hospod§Śsk§ kriminalita pŚedstavuje bezesporu z§vaģnĨ negativn² jev  soudob® spoleļnosti.  
Jedn§ se pŚitom o druh trestn® ļinnosti, vyznaļuj²c² se Śadou specifik, a to jak ve vztahu k jej²m 
pachatelŢm, tak pokud jde o dynamiku jej²ho vĨvoje a schopnost pŚizpŢsobovat se novĨm 
spoleļenskĨm jevŢm a podm²nk§m.

1
 Odhalov§n², st²h§n² a prokazov§n² ekonomick® kriminality je 

proto st§le n§roļnŊjġ². PŚedmŊtem tohoto pŚ²spŊvku nen² nicm®nŊ procesn² str§nka postihu 
hospod§Śsk® trestn® ļinnosti, jakkoli nesm²rnŊ dŢleģit§, ale jak patrno z n§zvu pŚ²spŊvku,  pŚin§ġ² 
urļitĨ pohled hmotnŊpr§vn². Vznikl s c²lem zamyslet se nad moģnostmi a limity trest§n² pachatelŢ 
hospod§Śsk®  kriminality, jimiģ mohou bĨt  jak fyzick®, tak i pr§vnick® osoby.        
 
2            MOĢNOSTI TRESTĆNĉ  - VYBRAN£ OTĆZKY 

Sankļn² syst®m trestn²ho pr§va poskytuje pomŊrnŊ ġirokou ġk§lu  trestŢ, resp. ochrannĨch 
opatŚen² pro fyzick® i pr§vnick® osoby.  

Pokud jde o fyzick® osoby,  typickĨmi tresty v pŚ²padŊ hospod§Śsk® trestn® ļinnosti jsou  
odnŊt² svobody  nepodm²nŊn® i v obou podm²nŊnĨch form§ch, z§kaz ļinnosti, penŊģitĨ trest,  
propadnut² vŊci popŚ. i propadnut² majetku. U pŚeļinŢ pŚich§zej² v ¼vahu i  obecnŊ prospŊġn®  
pr§ce, ale vzhledem k urļitĨm specifikŢm  pachatelŢ tohoto druhu trestn® ļinnosti  nelze oļek§vat 
vysokou ļetnost tohoto trestu. Podle Ä 64 tr z§k. soud pŚi ukl§d§n² trestu obecnŊ prospŊġnĨch prac² 
pŚihl®dne  mj. ke stanovisku pachatele, kter®, zejm®na pokud by ġlo ¼drģb§Śsk®, ¼klidov® a jin® 
nekvalifikovan® pr§ce, by sotva bylo kladn®  u pachatelŢ z podnikatelskĨch kruhŢ, zast§vaj²c²ch 
ļasto  vysok® posty manaģersk® ļi  u pachatelŢ ve veŚejnĨch funkc²ch. ByŠ souļasn§ pr§vn² ¼prava 
umoģŒuje ukl§d§n² i jinĨch prac², tedy kvalifikovanŊjġ²ch, obecnŊ prospŊġn®  pr§ce zŚejmŊ za 
efektivn² trest pro pachatele hospod§Śsk® kriminality povaģovat nelze.  Oproti tomu znaļnĨ potenci§l 
v tomto smŊru by do budoucna mohlo m²t dom§c² vŊzen² jako alternativa nepodm²nŊn®ho trestu 
odnŊt² svobody. DŢvodov§ zpr§va poļ²t§ s ukl§d§n²m tohoto trestu osob§m, kter® je tŚeba 
s pŚihl®dnut²m k povaze a z§vaģnosti trestn®ho ļinu, osobŊ pachatele i k moģnostem jeho 
resocializace sice bezprostŚednŊ postihnout omezen²m osobn² svobody (nestaļ² jen podm²nŊn® 
odsouzen²), ale postaļuje podstatnŊ menġ² intenzita z§sahu vŢļi nim. Aby mohlo dom§c² vŊzen² 
plnit svŢj ¼ļel a aby se uplatnily vĨhody, kter® jsou s n²m spojov§ny (zachov§n² rodinnĨch vazeb, 

                                                 
1
 Srov. napŚ. MUSIL,J. Krimin§lnŊ politick® strategie boje proti hospod§Śsk® a finanļn² kriminalitŊ a 

jejich realizace v Ļesk® republice, s. 128 a n§sl.  
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moģnost vĨkonu zamŊstn§n²), mus² bĨt ukl§d§no vhodnĨm pachatelŢm s odpov²daj²c²m, zejm®na 
bytovĨm z§zem²m, kter® lze u pachatelŢ hospod§Śsk® kriminality pŚepokl§dat. Moģnost soudu 
stanovit povinnost pachatele zdrģovat se i jen v urļit® ļ§sti obydl², pak vĨkon tohoto trestu mŢģe i 
zpŚ²snit. Proļ ale v§ģi potenci§l trestu dom§c²ho vŊzen² k budoucnosti? Za z§kladn² pŚedpoklad 
efektivity dom§c²ho vŊzen² obecnŊ, a ve vztahu k pachatelŢm hospod§Śsk® kriminality zvl§ġtŊ, 
povaģuji ¼ļinnou kontrolu jeho vĨkonu v podobŊ elektronick®ho monitoringu. Ta zat²m bohuģel 
v podm²nk§ch Ļesk® republiky nefunguje.

2
 Kontrola je realizov§na  pouze v podobŊ nam§tkov® 

kontroly probaļn²ho ¼Śedn²ka.  
Jak jiģ bylo zm²nŊno, typickĨm trestem spojenĨm s trest§n²m hospod§Śsk®  trestn® ļinnosti je 

z§kaz ļinnosti. Jedn§ se o trest s vĨraznĨm zabraŔuj²c²m ¼ļinkem, kterĨ m§ znemoģnit  pachateli 
vykon§vat ļinnost, v souvislosti s n²ģ se dopustil trestn® ļinnosti. M§ tedy i vĨraznou preventivn² 
funkci, Typicky pŢjde o z§kaz vĨkonu urļit® podnikatelsk® ļinnosti ļi vĨkon funkce nebo  pracovn² 
pozice. PŚi ukl§d§n² tohoto trestu je pŚedevġ²m nutn® pŚesnŊ specifikovat ļinnost, jej²ģ vĨkon se 
zakazuje, a to pŚi respektov§n² poģadavku  pŚ²m® souvislosti ļinnosti, jej²ģ vĨkon se zakazuje  se 
sp§chanou trestnou ļinnost². V praxi pr§vŊ takov§ vymezen² ļinila ļasto probl®m, o ļemģ svŊdļ² 
i v tomto smŊru dosti bohat§ judikatura Nejvyġġ²ho soudu; srov. napŚ. R 20/1996, NS 14/2002 ï T 
351,R 4/2011-II, NS 18 2002-T443. VĨznamnĨm z hlediska trestu z§kazu ļinnosti a jeho 
respektov§n² je i usnesen² NS 7 Tdo 1389/2004, podle nŊhoģ z§kaz ļinnosti spoļ²vaj²c² v z§kazu 
urļit®ho podnik§n² lze poruġit i vĨkonem obsahovŊ shodn® ļinnosti v pracovn²m pomŊru. 

RovnŊģ penŊģitĨ trest pŚedstavuje dŢleģitĨ n§stroj pŚi postihu hospod§Śsk®  trestn® ļinnosti, 
kter§ zpravidla je spojena se z²sk§n²m majetkov®ho prospŊchu ļi alespoŔ snahou pachatele takovĨ 
prospŊch z²skat; srov Ä 67 odst. 1 tr. z§k. Jeho ukl§d§n² vġak mŢģe bĨt  limitov§no dvŊma aspekty.  
Prvn²m z nich jsou majetkov® pomŊry pachatele, kter® pŚedstavuj² svĨm zpŢsobem  kl²ļov® 
krit®rium pro vĨmŊru penŊģit®ho trestu, resp. pro z§vŊr o moģnosti penŊģitĨ trest uloģit; srov. Ä 68 
odst. 6 tr z§k., podle nŊhoģ soud penŊģitĨ trest neuloģ², je-li  zŚejm® ģe  by byl nedobytnĨ. DruhĨm 
aspektem ovlivŔuj²c²m ukl§d§n² penŊģit®ho trestu je z§sada zohlednŊn² z§jmŢ poġkozen®ho 
vyj§dŚen§ v r§mci z§sady pŚimŊŚenosti v ustanoven² Ä 38 odst. 3 tr. z§k.  Podle tohoto  ustanoven²  
se pŚi ukl§d§n² trestn²ch sankc² pŚihl®dne i k pr§vem chr§nŊnĨm z§jmŢm osob poġkozenĨch 
trestnĨm ļinem. TakovĨmi z§jmy se prim§rnŊ rozum²  n§rok poġkozen®ho na n§hradu ġkody, 
odļinŊn² nemajetkov® ¼jmy, popŚ. vyd§n² bezdŢvodn®ho obohacen² ve smyslu tzv. restituļn²ch 
teori² ¼ļelu trestu.

3
 Je to pr§vŊ penŊģitĨ trest, kterĨ mŢģe m²t na uspokojen² n§roku poġkozen®ho na 

n§hradu ġkody nepŚ²znivĨ dopad. Soud proto mus² pŚi stŚetu z§jmŢ poġkozen®ho se z§jmem na 
postiģen² majetku pachatele penŊģitĨm trestem d§t pŚednost n§hradŊ ġkody. NasvŊdļuje tomu 
ostatnŊ i procesn² ¼prava obsaģen§ v Ä 343 odst. 2 tr. Ś., podle nŊhoģ penŊģitĨ trest sm² bĨt 
vym§h§n, jen pokud t²m nebude zmaŚeno uspokojen² pŚiznan®ho n§roku na n§hradu ġkody nebo 
nemajetkov® ¼jmy v penŊz²ch nebo vyd§n² bezdŢvodn®ho obohacen². Na druh® stranŊ se 
pŚepokl§d§ aktivita poġkozen®ho v tomto smŊru, neboŠ nepŚikroļ²-li poġkozenĨ k vym§h§n² sv®ho 
n§roku do tŚ² mŊs²cŢ od pr§vn² moci rozsudku, j²mģ byl penŊģitĨ trest uloģen, mŢģe bĨt penŊģitĨ 
trest vym§h§n bez ohledu na n§rok poġkozen®ho.

4
                   

NovĨ rozmŊr do postihu ekonomick® kriminality pŚineslo zaveden² trestn² odpovŊdnosti 
pr§vnickĨch osob.  Pokud jde o jejich  sankcionov§n², ļesk§ pr§vn² ¼prava je zaloģena na pluralitŊ 
trestŢ, coģ je bezesporu krok spr§vnĨm smŊrem.

5
  Jejich taxativn² vĨļet je obsaģen v Ä 15 odst. 1 

TOPOZ a ļ²t§ osm trestŢ.  Pr§vnickĨm osob§m mohou bĨt uloģeny buŅ stejn® tresty jako fyzickĨm 
osob§m (penŊģitĨ trest, z§kaz ļinnosti, propadnut² majetku ļi propadnut² vŊci nebo jin® majetkov® 
hodnoty), anebo tresty zcela specifick® (zruġen² pr§vnick® osoby, z§kaz plnŊn² veŚejnĨch zak§zek, 
¼ļasti v koncesn²m Ś²zen² nebo jin® veŚejn® soutŊģi, z§kaz pŚij²m§n² dotac² a subvenc² a uveŚejnŊn² 
rozsudku).  PŚi postihu hospod§Śsk® trestn® ļinnosti lze zcela jistŊ uplatnit vġechny uveden® tresty. 
TŚeba ovġem zdŢraznit, ģe trest§n² pr§vnick® osoby je spojeno s prŢlomem do z§sady personality 
trestu, neboŠ v pŚ²padŊ pr§vnick® osoby se s  ohledem na princip v podstatŊ kolektivn² 
odpovŊdnosti, na kter®m je zaloģena, prim§rnŊ poļ²t§ s negativn²m dopadem uloģen® sankce na 
vġechny osoby, z nichģ se pr§vnick§ osoba skl§d§, bez ohledu na to, zda maj² nŊjakĨ vztah 

                                                 
2
 Bl²ģe k tomu napŚ. KALVODOVĆ,V. Dom§c² vŊzen² v ļesk® pr§vn² ¼pravŊ, s. 109-110. 

3
 ĠĆMAL,P. a kol. Trestn² z§kon²k. Obecn§ ļ§st. Koment§Ś, 2. vyd§n², s. 507.  

4
 KALVODOVĆ,V.: Z§sada zohlednŊn² pr§vem opr§vnŊnĨch z§jmŢ poġkozen®ho, s. 35.  

5
 K t®to ot§zce napŚ.  KALVODOVĆ,V. Vybran® aspekty sankcionov§n² pr§vnickĨch osob, s. 230 a 
n§sl., FENYK,J.: Pr§vn² n§sledky trestn®ho ļinu pr§vnick® osoby, s. 820 a n§sl. 
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k trestn® ļinnosti, pr§vnickou osobou sp§chan®. SvŢj dopad pak mohou m²t i na osoby stoj²c² mimo 
pr§vnickou osobu.

6
 Proto pŚi rozhodov§n² o druhu a vĨmŊŚe trestu vystupuje do popŚed² krit®rium 

zohlednŊn² z§jmŢ tŚet²ch osob.  
Za typickou sankci pro pr§vnick® osoby lze povaģovat penŊģitĨ trest, kterĨ je moģno uloģit za 

 vġechny trestn® ļiny, jichģ se mŢģe pr§vnick§ osoba dopustit. Pro jeho ukl§d§n², resp. pro limity 
jeho ukl§d§n² plat² nicm®nŊ tot®ģ, co bylo uvedeno vĨġe u fyzickĨch osob, a to jeġtŊ ve vŊtġ² m²Śe, 
neboŠ je vĨslovnŊ staveno, ģe uloģen² penŊģit®ho trestu nesm² bĨt na ¼jmu pr§v poġkozen®ho; Ä 18 
odst. 1 TOPOZ.  V konkr®tn²m pŚ²padŊ na z§kladŊ vġech okolnost² (majetkov® pomŊry pr§vnick® 
osoby, poļet poġkozenĨch vĨġe jejich n§rokŢ) to mŢģe znamenat, ģe se penŊģitĨ trest buŅ vŢbec 
neuloģ², anebo se vĨraznŊ omez² jeho vĨmŊra.

7
 I tato skuteļnost hovoŚ² ve prospŊch plurality trestŢ 

pro pr§vnick® osoby.  
Jako efektivn² pro postih hospod§Śsk® trestn® ļinnosti pak vid²m trest uveŚejnŊn² rozsudku; Ä 

23 TOPOZ. Jedn§ se o novĨ druh trestu v ļesk®m trestn²m pr§vu, urļenĨ vĨhradnŊ pro pr§vnick® 
osoby.  Lze ho uloģit, je-li tŚeba veŚejnost sezn§mit s odsuzuj²c²m rozsudkem, zejm®na vzhledem 
k povaze a z§vaģnosti trestn®ho ļinu nebo vyģaduje-li to z§jem na ochranŊ bezpeļnosti lid² nebo 
majetku, popŚ. spoleļnosti. Uveden® podm²nky svŊdļ² i o vĨraznŊ preventivn²m charakteru trestu 
zveŚejnŊn² rozsudku v podobŊ varov§n² lid² pŚed pr§vnickĨmi osobami p§chaj²c²mi z§vaģnou 
trestnou ļinnost, kter§ by je mohla ohrozit ļi poġkodit na ģivotŊ, zdrav² nebo na majetku. V pŚ²padŊ 
Śady hospod§ŚskĨch, resp. t®ģ majetkovĨch trestnĨch ļinŢ mŢģe bĨt takov® varov§n² velmi uģiteļn®. 
V t®to souvislosti je tŚeba konstatovat, ģe ke ġkodŊ vŊci ve vĨļtu trestnĨch ļinŢ, jichģ se mŢģe 
pr§vnick§ osoba dopustit, chyb²  prozat²m  napŚ. poġkozov§n²  spotŚebitele podle Ä 253 tr. z§k. ļi  
poruġen² pŚedpisŢ o pravidlech hospod§Śsk® soutŊģe podle Ä 248 tr. z§k., u nichģ by zm²nŊn® 
varov§n² mohlo bĨt velice pŚ²nosn®. Tento trest spoļ²v§ v povinnosti pr§vnick® osoby uveŚejnit na 
sv® n§klady, v soudem urļen®m sdŊlovac²m prostŚedku pravomocnĨ rozsudek nebo jeho soudem 
vymezenou ļ§st spolu s uveden²m ¼dajŢ obchodn² firmy nebo n§zvu odsouzen® pr§vnick® osoby a 
jej²ho s²dla a s anonymizac² ¼dajŢ o jin® pr§vnick® nebo fyzick® osobŊ.  Jedn§ se o trest, kterĨ 
zasahuje do povŊsti odsouzen® pr§vnick® osoby. M§ vĨraznĨ difamuj²c² ¼ļinek, nicm®nŊ 
v koneļn®m dŢsledku mŢģe m²t i nepŚ²mĨ dopad do majetkov® sf®ry pr§vnick® osoby, v podobŊ 
napŚ. odlivu z§kazn²kŢ, sponzorŢ apod.

8
 Lze proto pŚedpokl§dat, ģe odsouzen§ pr§vnick§ osoba se 

bude cht²t takovĨm dopadŢm vyhnout. Z§konod§rce zvolil pro takov® pŚ²pady z pohledu vĨkonu 
trestn²ch sankc² atypickĨ prostŚedek donucen², a to poŚ§dkovou pokutu do vĨġe 500.000 Kļ 
s moģnost² opakovan®ho ukl§d§n² aģ doby splnŊn² povinnosti; Ä 41 TOPOZ.

9
  

SpecifickĨmi tresty pro pr§vnick® osoby, kter® sleduj² pŚedevġ²m zabraŔuj²c² ¼ļel, jsou i 
z§kaz plnŊn² veŚejnĨch zak§zek, ¼ļasti v koncesn²m Ś²zen² nebo veŚejn® soutŊģi (Ä 21 TOPOZ) a 
z§kaz pŚij²m§n² dotac² a subvenc² (22 TOPOZ).  Oba tresty lze uloģit ve vĨmŊŚe od jednoho do 
dvaceti let za trestnou ļinnost, j²ģ se pr§vnick§ osoba dopustila v souvislosti s koncesn²m Ś²zen²m, 
veŚejnĨmi zak§zkami nebo veŚejnou soutŊģ² ļi v souvislosti s poskytov§n² dotac² a subvenc². 

NejpŚ²snŊjġ²m druhem trestu, jakĨ lze pr§vnick® osobŊ uloģit, je zruġen² pr§vnick® osoby; 
Ä 16 TOPOZ. Vztahuje se jen na pr§vnick® osoby se s²dlem v Ļesk® republice, jejichģ ļinnost zcela 
anebo pŚev§ģnŊ spoļ²vala v p§ch§n² trestn®ho ļinu, a to za pŚedpokladu, ģe uloģen² tohoto trestu 
nevyluļuje povaha pr§vnick® osoby.

10
 Je-li takovou pr§vnickou osobu banka, vyģaduje se pŚedchoz² 

vyj§dŚen² ĻNB k moģnostem a  dŢsledkŢm uloģen² takov®ho trestu. V pŚ²padŊ komoditn² burzy je 
tŚeba vyj§dŚen² pŚ²sluġn®ho org§nu st§tn² spr§vy, kterĨ udŊluje st§tn² povolen² k provozov§n² burzy.  
Dle dŢvodov® zpr§vy pŚich§z² uloģen² toho trestu v ¼vahu zejm®na tam, kde se pr§vnick§ osoba 
zaļlenila napŚ. do organizovan®ho zloļinu. Z pohledu hospod§Śsk® kriminality se mŢģe jednat napŚ. 
o zloļineck® organizace zaloģen® za ¼ļelem padŊl§n² a pozmŊnŊn² penŊz, poruġen² autorsk®ho 
pr§va, v ġirġ²m pojet² pak i za ¼ļelem legalizace vĨnosŢ z trestn® ļinnosti.  MŢģe ale j²t i o pr§vnick® 

                                                 
6
 KALVODOVĆ,V. Vybran® aspekty sankcionov§n² pr§vnickĨch osob, s. 235. 

7
 ĠĆMAL,P. a kol. Trestn² odpovŊdnost pr§vnickĨch osob. Koment§Ś.  1. vyd§n², s. 368.  

8
 Tamt®ģ, s. 437 a n§sl.  

9
 Bl²ģe k tomu KALVODOVĆ,V. Vybran® aspekty sankcionov§n² pr§vnickĨch osob, s. 233. 

10
 K okruhu pr§vnickĨch osob, u nichģ jejich povaha vyluļuje uloģen² trestu zruġen² pr§vnick® osoby 
viz  ĠĆMAL,P. a kol. Trestn² odpovŊdnost pr§vnickĨch osob. Koment§Ś.  1. vyd§n², s. 351 a n§sl. 
Jedn§ se napŚ. o Ļeskou n§rodn² banku, Vġeobecnou zdravotn² pojiġŠovnu, Ļesk® dr§hy apod. 
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osoby, kter® se k trestn® ļinnosti Ădopracovalyñ postupnŊ.
11

 Đļelem trestu zruġen² pr§vnick® osoby 
je definitivn² zamezen² jej² dalġ² ļinnosti spoļ²vaj²c² v soustavn®m p§ch§n² trestnĨch ļinŢ.   
 
 
3      ZĆVŉR 

Lze konstatovat, ģe trestn² z§kon²k i z§kon o trestn² odpovŊdnosti  pr§vnickĨch osob nab²zej² 
v z§sadŊ dostateļnou ġk§lu trestŢ umoģŔuj²c²  individualizovanou reakci st§tu na hospod§Śskou 
kriminalitu. De lege ferenda si lze pŚedstavit zaveden² trestu uveŚejnŊn² rozsudku i pro fyzick® 
osoby. U pr§vnickĨch osob lze uvaģovat i o podm²nŊn®m penŊģit®m trestu ļi podm²nŊn®m trestu 
z§kazu ļinnosti,  a to pr§vŊ v souvislosti s vĨġe zm²nŊnĨm poģadavkem ochrany pr§v tŚet²ch osob, 
popŚ. i zaveden² urļit® formy dohledu nad ļinnost² pr§vnick® osoby. Probl®m pŚi postihu 
ekonomick® kriminality tedy nespoļ²v§ v absenci  ļi nedostatc²ch sankļn²ch protŚedkŢ. Aby vġak 
k vyuģit² trestn²ch sankc² mohlo vŢbec doj²t, je nutn® tuto trestnou ļinu nejprve  odhalit a  jej² 
sp§ch§n² prok§zat. A pr§vŊ tady lze vidŊt nejvŊtġ² probl®m v boji s fenom®nem zvanĨm ekonomick§ 
kriminalita.  Jak uv§d² prof. Musil ĂnejvŊtġ² slabinou souļasn®ho pot²r§n² tohoto druhu kriminality je, 
ģe se nedaŚ² jednak tyto trestn® ļiny odhalovat, tj, z²skat vŊrohodn® informace o podezŚen² ze 
sp§ch§n² tŊchto trestnĨch ļinŢ a tyto poļ§teļn² informace  posl®ze pŚetavit do podoby dŢkazŢ, 
pouģitelnĨch v trestn²m Ś²zen².

12
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NEDOSTATKY POSTIHU LEGALIZĆCIE PRĉJMOV Z TRESTNEJ 
ĻINNOSTI-FINANĻNŉ VYĠETROVANIE1 

 
Marek Kord²k 

 
Univerzita Komensk®ho v Bratislave, Pr§vnick§ fakulta 

 
 

Abstract:  The contribution deals with the absence of financial investigation in the proces of pretrial 

stage as a main obstacle to undecover laundered assets from predicative criminal offences.  
 
Abstrakt: Pr²spevok sa zaober§ chĨbaj¼cim aspektom finanļn®ho vyġetrovania v procese 

pr²pravn®ho konania, ktor® by malo zabezpeļiŠ efekt²vne a rĨchle odhaŎovanie pr²jmov 
z predikat²vnej trestnej ļinnosti.   
 
Key words: financial investigation, predicative offense, freezing of assets, confiscation 

and moneylaundering  
 
KŎ¼ļov® slov§: finanļn® vyġetrovanie, predikat²vny trestnĨ ļin, zaistenie majetku, konfiġk§cie 

legaliz§cia pr²jmu z trestnej ļinnosti 
 
  
1.   ĐVOD 

V zmysle Ä119 ods.1, p²sm.f) Tr.por. v trestnom konan² treba dokazovaŠ pr²jmy z trestnej 
ļinnosti a prostriedky na ich sp§chanie, ich umiestnenie, povahu, stav a cenu.  

Uveden® ustanovenie m§ teda vĨznam najmª vo vzŠahu Ä58 ods. 1,ods. 2 Tr.z§k, kedy je 
pre uloģenie trestu prepadnutia majetku potrebn® preuk§zaŠ, ģe tento majetok bol nadobudnutĨ 
trestnou ļinnosŠou aspoŔ v rozsahu 133.000,-ú podŎa Ä58 ods.1 Tr.z§k alebo v znaļnom rozsahu 
vo vĨġke 26.600,-ú podŎa Ä58 ods. 2 Tr.z§k. 

Je zrejm®, ģe pr²jem z trestnej ļinnosti, prostriedky na sp§chanie trestnej ļinnosti, ich 
umiestnenie, povahu, stav, cenu, prevody a transfery s¼ vĨznamnou skutoļnosŠou, ktor¼ je 
potrebn® dokazovaŠ. T¼to skutoļnosŠ je ergo potrebn® v trestnom konan² preuk§zaŠ a dokazovaŠ 
rovnako s ostatnĨmi skutoļnosŠami, akĨmi s¼ znaky skutkovej podstaty, kvalifikaļnĨ znak ļi osobn® 
pomery p§chateŎa. 

Z pohŎadu ġtatist²k predmetom z§ujmu tohto pr²spevku s¼ len trestn® ļiny legaliz§cie pr²jmu 
z trestnej ļinnosti podŎa Ä233 a Ä234 Tr.z§k, nakoŎko predstavuje praktickĨ d¹sledok p§chania 
predikat²vnych trestnĨch ļinov zo ziġtnĨch pohn¼tok. 
 
2.   SĐĻASNħ STAV A PRĉĻINY 

I keŅ znenie Ä119 ods. 1, p²sm.f) Tr.por. poļ²ta s obligat·rnym dokazovan²m pr²jmov z 
trestnej ļinnosti a prostriedkov na ich sp§chanie, ich umiestnenie, povahu, stav a cenu v pr²padoch 
trestn®ho st²hania veden®ho pre trestnĨ ļin Legaliz§cie pr²jmu z trestnej ļinnosti podŎa Ä233 a Ä234 
Tr.z§k v skutoļnosti ġtatistiky hovoria opak. V z§sade je moģne zhrn¼Š, ģe od roku 2011

2
 bola pre 

trestnĨ ļin Legaliz§cie pr²jmu z trestnej ļinnosti podŎa Ä233 Tr.z§k. podan§ obģaloba v 111 
pr²padoch, avġak v ani jednom pr²pade nebol uloģenĨ trest prepadnutia majetku

3
. Đļelom trestu 

prepadnutia majetku je postihn¼Š ten majetok obģalovan®ho, ktorĨ nadobudol trestnou ļinnosŠou 
a sŠaģiŠ alebo zabr§niŠ p§chateŎovi v p§chan² Ņalġej trestnej ļinnosti odļerpan²m majetku a 

                                                 
1
 Tento pr²spevok vznikol s podporou Agent¼ry na podporu vĨskumu a vĨvoja na z§klade grantu 

APVV 0620-11. 
2
 Pozn. autora, zber ¼dajov za roky 2011-2014 bol zvolenĨ s prihliadnut²m na posledn® hodnotenie 

Moneyval a hodnotiacu spr§vu, ktor® sa uskutoļnili v roku 2011, ktor§ konġtatovala nedostatky 
v poļte trestnĨch st²han² za legaliz§ciu pr²jmu z trestnej ļinnosti, konfiġk§cie a zaistenie majetku 
a pr²jmov poch§dzaj¼cich z trestnej ļinnosti na ¼zem² SR. 
3
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prostriedkov, priļom tento trest by mal byŠ ukladanĨ pre tri z§kladn® skupiny trestnĨch ļinov, tak 
ako je to uveden® v Ä58 ods.1 aģ ods.3 Tr.z§k. 

1. skupinu trestnĨch ļinov tvoria v zmysle Ä58 ods. 1 Tr.z§k  trestn® ļiny, pri ktorĨch s¼d 
uklad§ trest odŔatia slobody na doģivotie alebo obzvl§ġŠ z§vaģnĨ zloļin, ktorĨm p§chateŎ z²skal 
alebo sa snaģil z²skaŠ majetkovĨ prospech veŎk®ho rozsahu alebo ktorĨm sp¹sobil ġkodu veŎk®ho 
rozsahu t.j. v zmysle Ä125 ods.1 Tr.z§k 133.000,-ú 

2. skupinu tvor² trestnĨ ļin Legaliz§cie pr²jmu z trestnej ļinnosti podŎa Ä233 alebo Ä234 
Tr.z§k. V zmysle Ä58 ods.2 Tr.z§k trest prepadnutia majetku s¼d uloģ² obligat·rne, ak odsudzuje 
p§chateŎa za sp§chanie trestn®ho ļinu legaliz§cie pr²jmu z trestnej ļinnosti podŎa Ä 233 ods. 1 
alebo 2 Tr.z§k alebo Ä 234 Tr.z§k. Podmienkou uloģenia trestu prepadnutia majetku v tomto pr²pade 

je, ģe p§chateŎ nadobudol majetok aspoŔ v znaļnom rozsahu trestnou ļinnosŠou alebo z pr²jmov 
poch§dzaj¼cich z trestnej ļinnosti. ZnaļnĨm rozsahom sa rozumie v zmysle Ä125 ods.1 Trestn®ho 
z§kona suma dosahuj¼ca najmenej 100 n§sobok malej ġkody  t.j. 26.000,-ú . V zmysle Ä58 ods. 3 
Trestn®ho z§kona Trest prepadnutia majetku s¼d obligat·rne uloģ² bez splnenia podmienok 
uvedenĨch v Ä58 ods. 1 Trestn®ho z§kona (viŅ vyġġie) aj vtedy, ak odsudzuje p§chateŎa za 
sp§chanie trestn®ho ļinu legaliz§cie pr²jmu z trestnej ļinnosti podŎa Ä 233 ods. 3 alebo 4 Trestn®ho 
z§kona priļom plat², ģe tĨmto trestom moģno postihn¼Š aj majetok obģalovan®ho, ktorĨ nepoch§dza 
z trestnej ļinnosti. 3. skupinu tvoria tzv. predikat²vne trestn® ļiny.

4
 

Je potrebn® zd¹razniŠ, ģe na uloģenie trestu prepadnutia majetku podŎa Ä58 ods.2 Tr.z§k 
nepostaļuje snaha p§chateŎa takĨto majetok z²skaŠ, alebo ¼mysel konaŠ tĨmto sp¹sobom, ale je 
potrebn® preuk§zaŠ skutoļnosŠ, ģe takĨto majetok alebo jeho ļasŠ p§chateŎ aj skutoļne z²skal.

1
 

T§to poģiadavka sa vġak neprejavila v znen² Ä58 ods. 3 Tr.z§k, kedy tĨmto trestom moģno postihn¼Š 
aj majetok obģalovan®ho, ktorĨ nepoch§dza z trestnej ļinnosti. 

Proces vyhŎad§vania d¹kazov o pr²jme z trestnej ļinnosti a jeho pr²padnej legaliz§cii sa 
nazĨva finanļn® vyġetrovanie.  

                                                 
4
Trestn® ļiny, z ktorĨch poch§dza majetok, pr²jem, alebo finanļn® prostriedky (napr. daŔov® trestn® 
ļiny, drogov® trestn® ļiny, korupcia, podvod atŅ.), z ktorĨch obģalovanĨ mohol z²skaŠ majetok, 
alebo pr²jem. V  zmysle Ä58 ods.2 Tr.z§k, s¼d uloģ² obligat·rne trest prepadnutia majetku je 
ods¼denie p§chateŎa za trestnĨ ļin nedovolenej vĨroby omamnĨch a psychotropnĨch l§tok, jedov 
alebo prekurzorov, ich drģanie a obchodovanie s nimi podŎa Ä 173 ods. 3, trestn®ho ļinu 
obchodovania s ŎuŅmi podŎa Ä 179, trestn®ho ļinu zverenia dieŠaŠa do moci in®ho podŎa Ä 180 ods. 
2 alebo 3 alebo Ä 181, trestn®ho ļinu vydierania podŎa Ä 189 ods. 2 p²sm. c), trestn®ho ļinu 
hrub®ho n§tlaku podŎa Ä 190 ods. 1, 3, 4 alebo 5 alebo Ä 191 ods. 3 alebo 4, trestn®ho ļinu n§tlaku 
podŎa Ä 192 ods. 3 alebo 4, trestn®ho ļinu podielnictva podŎa Ä 231 ods. 2, 3 alebo 4 alebo 
trestn®ho ļinu falġovania, pozmeŔovania a neopr§vnenej vĨroby peŔaz² a cennĨch papierov podŎa Ä 
270, trestn®ho ļinu uv§dzania falġovanĨch, pozmenenĨch a neopr§vnene vyrobenĨch peŔaz² a 
cennĨch papierov podŎa Ä 271 ods. 1, trestn®ho ļinu vĨroby a drģby falġovateŎsk®ho n§ļinia podŎa Ä 
272 ods. 2, trestn®ho ļinu skr§tenia dane a poistn®ho podŎa Ä 276 ods. 2, 3 alebo ods. 4, trestn®ho 
ļinu neodvedenia dane a poistn®ho podŎa Ä 277 ods. 2, 3 alebo ods. 4, trestn®ho ļinu daŔov®ho 
podvodu podŎa Ä 277a ods. 2 alebo ods. 3, trestn®ho ļinu nezaplatenia dane a poistn®ho podŎa Ä 
278 ods. 2 alebo 3, trestn®ho ļinu poruġenia predpisov o ġt§tnych technickĨch opatreniach na 
oznaļenie tovaru podŎa Ä 279 ods. 2 alebo 3, trestn®ho ļinu teroru podŎa Ä 313 alebo Ä 314, 
trestn®ho ļinu prij²mania ¼platku podŎa Ä 328 ods. 2, trestn®ho ļinu falġovania a pozmeŔovania 
verejnej listiny, ¼radnej peļate, ¼radnej uz§very, ¼radn®ho znaku a ¼radnej znaļky podŎa Ä 352 
ods. 6, trestn®ho ļinu prev§dzaļstva podŎa Ä 355 alebo Ä 356, trestn®ho ļinu kupliarstva podŎa Ä 
367 ods. 3, trestn®ho ļinu vĨroby detskej pornografie podŎa Ä 368, trestn®ho ļinu rozġirovania 
detskej pornografie podŎa Ä 369, trestn®ho ļinu ohrozovania mravnosti podŎa Ä 372 ods. 2 alebo 3 
alebo trestn®ho ļinu terorizmu a niektorĨch foriem ¼ļasti na terorizme podŎa Ä 419. Podmienkou 
uloģenia trestu prepadnutia majetku v tomto pr²pade je, ģe p§chateŎ nadobudol majetok aspoŔ v 
znaļnom rozsahu trestnou ļinnosŠou alebo z pr²jmov poch§dzaj¼cich z trestnej ļinnosti. ńalġ²mi tzv. 
predikat²vnymi trestnĨmi ļinmi, pri ktorĨch s¼d obligat·rne mus² uloģiŠ trest prepadnutia majetku s¼ 
trestn®ho ļinu nedovolenej vĨroby omamnĨch a psychotropnĨch l§tok, jedov alebo prekurzorov, ich 
drģanie a obchodovanie s nimi podŎa Ä 172 ods. 3 alebo 4 alebo Ä 173 ods. 4,  trestn®ho ļinu 
zaloģenia, zosnovania a podporovania zloļineckej skupiny podŎa Ä 296, trestn®ho ļinu zaloģenia, 
zosnovania a podporovania teroristickej skupiny podŎa Ä 297, trestn®ho ļinu prij²mania ¼platku 
podŎa Ä 328 ods. 3 alebo Ä 329 ods. 3 alebo trestn®ho ļinu podpl§cania podŎa Ä 334 ods. 2. 
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https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20150901#paragraf-277a.odsek-2
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20150901#paragraf-277a.odsek-3
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20150901#paragraf-278.odsek-2
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20150901#paragraf-278.odsek-2
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20150901#paragraf-279.odsek-2
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20150901#paragraf-313
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20150901#paragraf-328.odsek-2
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20150901#paragraf-352.odsek-6
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20150901#paragraf-352.odsek-6
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20150901#paragraf-355
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20150901#paragraf-367.odsek-3
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20150901#paragraf-367.odsek-3
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20150901#paragraf-368
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20150901#paragraf-369
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Finanļn® vyġetrovanie je postup org§nov ļinnĨch v trestnom konan², ktor® je sekund§rny a v 
z§sade nez§vislĨ od vedenia vyġetrovania za tzv. predikat²vny trestnĨ ļin, a ktor®ho ¼ļelom je 
vyhŎad§vanie d¹kazov a tvorba podkladu pre to, aby s¼d mohol v r§mci rozhodovania o sankci§ch 
postihn¼Š majetok alebo pr²jem poch§dzaj¼ci z trestnej ļinnosti trestom prepadnutia majetku resp. 
pr²kazom na konfiġk§ciu, alebo zmrazenia podŎa osobitn®ho z§kona, ak sa takĨto majetok nach§dza 
v cudzine alebo naopak vykonaŠ pr²kaz a zaistiŠ majetok, ktorĨ sa nach§dza na Slovensku pre ¼ļely 
zabezpeļenia sankcie v cudzine.  

Preverovan²m a sledovan²m finanļnĨch transakcii, poļ²taļovĨch ¼dajov v ¼ļtovnĨch, 
skladovĨch a evidenļnĨch syst®moch vedie k zisteniu utajovanĨch vĨnosov a ich odļerp§vaniu z 
¼ļtov, neopr§vnen® odpisom, nadhodnotenĨm a neopodstatnenĨm ¼ļtovnĨm poloģk§m, pouģ²vanie 
mrtvĨch duġ² a bielych kon² na faktur§cie, mzdy alebo ich n§hrady, spriaznenĨch dod§vateŎov, 
krycie firmy, analĨza dod§vateŎsko odberateŎskĨch a n§kupno predajnĨch sch®m, prov²z a 
zad§vanie z§kaziek, konflikt z§ujmov a konanie v zhode sa z²skavaj¼ d¹kazy nielne o legaliz§cii 
pr²jmov z trestnej ļinnosti ale aj o p§chan² predikat²vnych trestnĨch ļinoch, akĨmi s¼ korupcia, 
podvody, daŔov® trestn® ļiny atŅ. 

Je potrebn® identifikovaŠ ak¼koŎvek fyzick¼ osobu, ktor§ ovl§da pr§vny subjekt alebo nad 
n²m vykon§va kontrolu. Aj keŅ zistenie stanoven®ho percentu§lneho vlastn²ckeho podielu alebo 
majetkovej ¼ļasti automaticky neznamen§ zistenie koneļn®ho uģ²vateŎa vĨhod, malo by ²sŠ o jeden 
z viacerĨch d¹kazov, ktorĨ je potrebn® vyhŎadaŠ a zohŎadniŠ.

5
 

V relevantnĨch pr²padoch by sa identifik§cia a overenie koneļnĨch uģ²vateŎov vĨhod mali 
rozġ²riŠ aj na pr§vne subjekty, ktor® ovl§daj¼ Ņalġie pr§vne subjekty, a povinn® subjekty by mali 
zistiŠ fyzick¼(-®) osobu (-y), ktor§(-®) vykon§va(-j¼) nad pr§vnym subjektom, ktorĨ je klientom, 
kontrolu prostredn²ctvom vlastn²ctva alebo prostredn²ctvom inĨch prostriedkov. Kontrola 
prostredn²ctvom inĨch prostriedkov m¹ģe okrem in®ho zahŘŔaŠ krit®ri§ kontroly pouģ²van® na ¼ļely 
vyprac¼vania konsolidovanĨch finanļnĨch vĨkazov, napr²klad prostredn²ctvom dohody akcion§rov, 
uplatŔovania dominantn®ho vplyvu alebo pr§vomoci vymenovaŠ vrcholovĨ manaģment. M¹ģu 
existovaŠ pr²pady, v ktorĨch nemoģno identifikovaŠ ģiadnu fyzick¼ osobu, ktor§ skutoļne ovl§da 
pr§vny subjekt alebo nad n²m vykon§va kontrolu. V takĨchto vĨnimoļnĨch pr²padoch m¹ģu povinn® 
subjekty povaģovaŠ po tom, ļo vyuģili vġetky in® prostriedky identifik§cie a za predpokladu, ģe 
neexistuj¼ d¹vody na pochybnosti, za koneļn®ho (-Ĩch) uģ²vateŎa (-ov) vĨhod ļlena(-ov) 
vrcholov®ho manaģmentu.

6
 

Potreba presnĨch a aktu§lnych inform§ci§ch o koneļnom uģ²vateŎovi vĨhod je kŎ¼ļovĨm 
faktorom pri vysledovan² p§chateŎov trestnĨch ļinov, ktor² by inak mohli skryŠ svoju totoģnosŠ za 
podnikov¼ ġtrukt¼ru.

7
  

V zmysle ļl. 30 SMERNICE EURčPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EĐ) 2015/849 ļlensk® 
ġt§ty zabezpeļia, aby podnikateŎsk® subjekty a in® pr§vne subjekty zaregistrovan® na ich ¼zem² boli 
povinn® z²skaŠ a maŠ primeran®, presn® a aktu§lne inform§cie o tom, kto ich skutoļne vlastn², 
vr§tane podrobnost² o drģanĨch podieloch koneļnĨch uģ²vateŎoch vĨhod.  

1. Ļlensk® ġt§ty zabezpeļia, aby tieto subjekty museli okrem inform§ci² o svojom z§konnom 
vlastn²kovi poskytovaŠ povinnĨm subjektom aj inform§cie o koneļnom uģ²vateŎovi vĨhod, ak povinn® 
subjekty prij²maj¼ opatrenia povinnej starostlivosti vo vzŠahu ku klientovi v s¼lade s kapitolou II. 

2.   Ļlensk® ġt§ty vyģaduj¼, aby sa pr²sluġn® org§ny a FIU mohli oboznamovaŠ 
s inform§ciami uvedenĨmi v odseku 1 v dostatoļnom ļasovom predstihu. 

                                                 
5
 Preambula bod 12 SMERNICA EURčPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EĐ) 2015/849 z 20. 
m§ja 2015 o predch§dzan² vyuģ²vaniu finanļn®ho syst®mu na ¼ļely prania ġpinavĨch peŔaz² alebo 
financovania terorizmu, ktorou sa men² nariadenie Eur·pskeho parlamentu a Rady (EĐ) ļ. 648/2012 
a zruġuje smernica Eur·pskeho parlamentu a Rady 2005/60/ES a smernica Komisie 2006/70/ES 
 
6
 Preambula bod 13 SMERNICA EURčPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EĐ) 2015/849 z 20. 
m§ja 2015 o predch§dzan² vyuģ²vaniu finanļn®ho syst®mu na ¼ļely prania ġpinavĨch peŔaz² alebo 
financovania terorizmu, ktorou sa men² nariadenie Eur·pskeho parlamentu a Rady (EĐ) ļ. 648/2012 
a zruġuje smernica Eur·pskeho parlamentu a Rady 2005/60/ES a smernica Komisie 2006/70/ES 
7
 Preambula bod 14 SMERNICA EURčPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EĐ) 2015/849 z 20. 
m§ja 2015 o predch§dzan² vyuģ²vaniu finanļn®ho syst®mu na ¼ļely prania ġpinavĨch peŔaz² alebo 
financovania terorizmu, ktorou sa men² nariadenie Eur·pskeho parlamentu a Rady (EĐ) ļ. 648/2012 
a zruġuje smernica Eur·pskeho parlamentu a Rady 2005/60/ES a smernica Komisie 2006/70/ES 
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3.   Ļlensk® ġt§ty zabezpeļia, aby sa inform§cie uveden® v odseku 1 uchov§vali v niektorom 
z centr§lnych registrov kaģd®ho ļlensk®ho ġt§tu, napr²klad v obchodnom registri, registri 
spoloļnost² podŎa ļl§nku 3 smernice Eur·pskeho parlamentu a Rady 2009/101/ES (31) alebo vo 
verejnom registri. Ļlensk® ġt§ty ozn§mia Komisii charakteristick® znaky uvedenĨch vn¼troġt§tnych 
mechanizmov. Inform§cie o vlastn²ckych pr§vach, ktor® sa nach§dzaj¼ v uvedenej datab§ze, moģno 
zhromaģŅovaŠ v s¼lade s vn¼troġt§tnymi syst®mami. 

4.   Ļlensk® ġt§ty vyģaduj¼, aby boli inform§cie uchov§van® v centr§lnom registri v zmysle 
odseku 3 primeran®, presn® a aktu§lne. 

5.   Ļlensk® ġt§ty zabezpeļia, aby boli inform§cie o vlastn²ckych pr§vach pr²stupn® 
v kaģdom pr²pade pre pr²sluġn® org§ny a Finanļn¼ spravodajsk¼ jednotku

8
, a to bez obmedzenia; 

povinn® subjekty, a to v r§mci povinnej starostlivosti vo vzŠahu ku klientovi a kaģd¼ osobu alebo 
organiz§ciu, ktor§ m¹ģe preuk§zaŠ legit²mny z§ujem. 

Efekt²vne finanļn® vyġetrovanie je v s¼ļasnosti povaģovan® za jeden z hlavnĨch sp¹sobov, 
ako bojovaŠ proti organizovan®mu zloļinu a pr²jmom, ktor® generuje, pretoģe ako jedin® dok§ģe 
odļerp§vaŠ finanļne prostriedky organizovan®ho zloļinu, ktorĨmi tieto osoby ovplyvŔuj¼ chod 
ġt§tnych org§nov, samospr§vy, ale aj s¼kromn®ho sektora  cestou ukladania sankcii postihuj¼cich 
tento majetok. 

Tak ako bolo naznaļen® vyġġie finanļn® vyġetrovanie m§ vyhŎadaŠ d¹kazy o existenci² 
pr²jmov a majetku z trestnej ļinnosti ako takej a v uģġom vĨzname o umiestnen², zakryt² a n§slednej 
integr§cii pr²jmov alebo majetku poch§dzaj¼cej z trestnej ļinnosti do leg§lneho prostredia, pr²p. o 
existenci² syst®mu Hawalla, za ¼ļelom uloģenia sankcie prepadnutia majetku, ktorĨ bol 
nadobudnutĨ trestnou ļinnosŠou.  

V s¼ļasnej dobe v podmienkach Slovenskej republiky nie je finanļn® vyġetrovanie vļlenen® 
do procesu vyġetrovania trestnĨch ļinov a v podstate sa nevykon§va na ģiadnej ¼rovni. Org§n ļinnĨ 
v trestnom konan² je plne vyŠaģenĨ v pr²pravnom konan² vyġetrovan²m predikat²vneho trestn®ho 
ļinu a na finanļn® vyġetrovanie, ktor® m§ odhaliŠ a n§sledne odļerpaŠ majetok z²skanĨ trestnou 
ļinnosŠou nezost§vaj¼ kapacitn® a person§lne moģnosti. 

S¼ļasŠou ġtatist²k je aj prehŎad zaisŠovac²ch ¼konov Finanļnou spravodajskou jednotkou vo 
vzŠahu k majetku, ktor® mali vytvoriŠ podklad pre Ņalġ² postup vo vyġetrovan² a n§slednom uloģen² 
trestu prepadnutia majetku. 

 

r.2011 

Zaistenie peŔaģnĨch prostriedkov podŎa 
Ä95 Tr.por. 

40 

Zaistenie zaknihovanĨch cennĨch 
papierov podŎa Ä 96 Tr.por 

1 

Odovzdanie veci podŎa Ä550 Tr.por. 
(d¹kaz v r§mci pr§vneho styku 
s cudzinou) 

7 

Zaistenie majetku podŎa Ä551 Tr.por. 
(vĨkon cudzieho majetkov®ho 
rozhodnutia v r§mci pr§vneho styku 
s cudzinou) 

2 

Graf ļ. 1- ZaisŠovacie ¼kony s¼visiace s majetkom, vykonan® Finanļnou spravodajskou jednotkou 
N§rodnej krimin§lnej agent¼ry Prez²dia policajn®ho zboru.

9
 

 
 
 
 
 
 
 

                                                 
 
9
 VĨroļn§ spr§va Finanļnej spravodajskej jednotky 2011, Dostupn® na: 

http://www.minv.sk/swift_data/source/policia/naka_opr/fsj/Vyrocna_sprava%20SJFP%202011.pdf, 
15.09.2015  

http://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/HTML/?uri=CELEX:32015L0849&from=EN#ntr31-L_2015141SK.01007301-E0031
http://www.minv.sk/swift_data/source/policia/naka_opr/fsj/Vyrocna_sprava%20SJFP%202011.pdf
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 r. 2011 

Trestn® st²hanie 19 

Obģaloba/N§vrh dohody o vine a treste 17/0
10

 

Ods¼denie Trest odŔatia slobody-7 
Trest prepadnutia majetku-0

11
 

Graf ļ.2 ï TrestnĨ ļin legaliz§cie pr²jmu z trestnej ļinnosti podŎa Ä233 TZ v ¼zemnom obvode 
krajskĨch prokurat¼r

12
 

 

r. 2012 

 TĻ podŎa Ä233, Ä234 Tr.z§k 
(Legaliz§cia) 

In® trestn® ļiny 

Zaistenie peŔaģnĨch prostriedkov 
podŎa Ä95 Tr.por. 

40 45 

Zaistenie zaknihovanĨch cennĨch 
papierov podŎa Ä 96 Tr.por 

1 5 

Odovzdanie veci podŎa Ä550 Tr.por. 
(d¹kaz v r§mci pr§vneho styku 
s cudzinou) 

7 0 

Zaistenie majetku podŎa Ä551 
Tr.por. (vĨkon cudzieho 
majetkov®ho rozhodnutia v r§mci 
pr§vneho styku s cudzinou) 

2 0 

Graf ļ. 3- ZaisŠovacie ¼kony s¼visiace s majetkom, vykonan® Finanļnou spravodajskou jednotkou 
N§rodnej krimin§lnej agent¼ry Prez²dia policajn®ho zboru.

13
 

 
 

r.2012 

Trestn® st²hanie 47 

Obģaloba/N§vrh dohody o vine a treste 34/6
14

 

Ods¼denie Trest odŔatia slobody-8 
Trest prepadnutia majetku-0

15
 

Graf. ļ 4 - TrestnĨ ļin legaliz§cie pr²jmu z trestnej ļinnosti podŎa Ä233 TZ v ¼zemnom obvode 
krajskĨch prokurat¼r

16
 

 
 
 
 
 
 

                                                 
10

 Pozn.: I napriek skutoļnosti, ģe tento trestnĨ ļin sa ġtatisticky vykazuje ako s¼ļasŠ organizovanej 
kriminality, ani v jednom pr²pade nebola podan§ obģaloba, alebo n§vrh Dohody o vine a treste 
Đradom ġpeci§lnej prokurat¼ry. 
11

 Poļet ods¼den² na trest prepadnutia majetku: 6 
12

 ĠtatistickĨ prehŎad trestnej a netrestnej ļinnosti za rok 2011, Gener§lna prokurat¼ra SR, dostupn® 
na: http://www.genpro.gov.sk/statistiky-12c1.html, 15.9.2015 
13

 VĨroļn§ spr§va Finanļnej spravodajskej jednotky 2012, dostupn® na:  
http://www.minv.sk/swift_data/source/policia/naka_opr/fsj/Vyrocna_sprava%20SJFP%202012.pdf, 
15.9.2015 
14

 Pozn.: I napriek skutoļnosti, ģe tento trestnĨ ļin sa ġtatisticky vykazuje ako s¼ļasŠ organizovanej 
kriminality, ani v jednom pr²pade nebola podan§ obģaloba, alebo n§vrh Dohody o vine a treste 
Đradom ġpeci§lnej prokurat¼ry. 
15

 Poļet ods¼den² na trest prepadnutia majetku celkovo: 4 
16

 ĠtatistickĨ prehŎad trestnej a netrestnej ļinnosti za rok 2011, Gener§lna prokurat¼ra SR, dostupn® 
naj: http://www.genpro.gov.sk/statistiky-12c1.html,15.9.2015 

http://www.genpro.gov.sk/statistiky-12c1.html
http://www.minv.sk/swift_data/source/policia/naka_opr/fsj/Vyrocna_sprava%20SJFP%202012.pdf
http://www.genpro.gov.sk/statistiky-12c1.html
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r. 2013 

 TĻ podŎa Ä233, Ä234 Tr.z§k. 
(Legaliz§cia) 

In® trestn® ļiny 

Zaistenie peŔaģnĨch prostriedkov 
podŎa Ä95 Tr.por. 

12 0 

Zaistenie zaknihovanĨch cennĨch 
papierov podŎa Ä 96 Tr.por 

0 1 

Odovzdanie veci podŎa Ä550 Tr.por. 
(d¹kaz v r§mci pr§vneho styku 
s cudzinou) 

0 42 

Zaistenie majetku podŎa Ä551 
Tr.por. (vĨkon cudzieho 
majetkov®ho rozhodnutia v r§mci 
pr§vneho styku s cudzinou) 

0 48 

Graf ļ. 5- ZaisŠovacie ¼kony s¼visiace s majetkom, vykonan® Finanļnou spravodajskou jednotkou 
N§rodnej krimin§lnej agent¼ry Prez²dia policajn®ho zboru.

17
 

 

r.2013  

Trestn® st²hanie 46 

Obģaloba/N§vrh dohody o vine a treste 24/8  

Ods¼denie Trest odŔatia slobody-21 
Trest prepadnutia majetku-0 

Graf ļ. 6- TrestnĨ ļin legaliz§cie pr²jmu z trestnej ļinnosti podŎa Ä233 TZ v ¼zemnom obvode 
krajskĨch prokurat¼r

18
 

 
 

r. 2013 

Trestn® st²hanie 11 

Obģaloba/N§vrh dohody o vine a treste 10  

Ods¼denie 0/Trest prepadnutia majetku-0
19

 

Graf ļ. 7 TrestnĨ ļin legaliz§cie pr²jmu z trestnej ļinnosti podŎa Ä233 TZ, Đrad ġpeci§lnej 
prokurat¼ry

20
 

 

r. 2014 

 TĻ podŎa Ä233, Ä234 Tr.z§k. 
(Legaliz§cia) 

In® trestn® ļiny 

Zaistenie peŔaģnĨch prostriedkov 
podŎa Ä95 Tr.por. 

22 198 

Zaistenie zaknihovanĨch cennĨch 
papierov podŎa Ä 96 Tr.por 

0 1 

Odovzdanie veci podŎa Ä550 Tr.por. 
(d¹kaz v r§mci pr§vneho styku 
s cudzinou) 

2 37 

Zaistenie majetku podŎa Ä551 
Tr.por. (vĨkon cudzieho 
majetkov®ho rozhodnutia v r§mci 

7 24 

                                                 
17
VĨroļn§ spr§va Finanļnej spravodajskej jednotky 2013,dostupn® na: 

http://www.minv.sk/?informacie-o-cinnosti-1,15.9.2015 
18

 ĠtatistickĨ prehŎad trestnej a netrestnej ļinnosti za rok 2011, Gener§lna prokurat¼ra SR, dostupne 
na: http://www.genpro.gov.sk/statistiky-12c1.html, 15.9.2015 
19

 Poļet ods¼den² na trest prepadnutia majetku celkovo: 7 
20

 ĠtatistickĨ prehŎad trestnej a netrestnej ļinnosti za rok 2011, Gener§lna prokurat¼ra SR, dostupn® 
na: http://www.genpro.gov.sk/statistiky-12c1.html,15.9.2015 

http://www.minv.sk/?informacie-o-cinnosti-1
http://www.genpro.gov.sk/statistiky-12c1.html
http://www.genpro.gov.sk/statistiky-12c1.html
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pr§vneho styku s cudzinou) 

Graf ļ. 8- ZaisŠovacie ¼kony s¼visiace s majetkom, vykonan® Finanļnou spravodajskou jednotkou 
N§rodnej krimin§lnej agent¼ry Prez²dia policajn®ho zboru.

21
 

 

r. 2014  

Trestn® st²hanie 48 

Obģaloba/N§vrh dohody o vine a treste 31/4 

Ods¼denie 12/ Trest prepadnutia majetku-0 

Graf ļ. 9- TrestnĨ ļin legaliz§cie pr²jmu z trestnej ļinnosti podŎa Ä233 TZ v ¼zemnom obvode 
krajskĨch prokurat¼r

22
 

 

r. 2014 

Trestn® st²hanie 12 

Obģaloba/N§vrh dohody o vine a treste 7/3 

Ods¼denie Trest odŔatia slobody-3 
Trest prepadnutia majetku-0

23
 

Graf ļ. 10- TrestnĨ ļin legaliz§cie pr²jmu z trestnej ļinnosti podŎa Ä233 TZ, Đrad ġpeci§lnej 
prokurat¼ry

24
 

 

 Tak ako vyplĨva z uvedenĨch ġtatist²k trest prepadnutia majetku sa s¼dmi v Slovenskej 
republike neuklad§. Jeden zo z§kladnĨch z§verov je, ģe v pr²sluġnom trestnom konan² neboli 
splnen® z§konn® podmienky pre uloģenie tohto trestu. Tento z§ver je vġak moģn® urobiŠ aģ potom, 
ako org§ny ļinn® v r§mci vyġetrovania pre trestn® ļiny, kde prich§dza do ¼vahy uloģenie trest 
prepadnutia majetku preverili p¹vod, veŎkosŠ, sp¹sob a okolnosti nadobudnutia majetku 
obģalovan®ho a zdokumentovali skutkovĨ stav tĨkaj¼ci sa jeho majetku.  
 
3.   ABSENCIA FINANĻN£HO VYĠETROVANIA A NOVO ZAVEDEN£ INĠTITĐTY BOJA 

S EKONOMICKOU KRIMINALITOU  

Absencia ucelen®ho a funguj¼ceho syst®mu finanļn®ho vyġetrovania jednak br§ni 
efekt²vnemu boju proti legaliz§cii pr²jmov z trestnej ļinnosti a v ġirġom vn²man² s organizovanou 
(najmª ekonomickou) trestnou ļinnosŠou cestou uģ existuj¼cich pr§vnych n§strojov, ale taktieģ 
zav§dzanie novĨch pr§vnych inġtit¼tov, ktorĨch prijatie sa od¹vodŔuje neefktivitou boja 
s kriminalitou v tejto oblasti bude rezultovaŠ iba v obsolentn® pr§vne normy, ktor® sa v praxi 
nevyuģij¼ nakoŎko proces vyhŎad§vania tĨchto d¹kazov nebude existovaŠ. 

DŔa 28.8. 2015 bol na rokovanie NRSR predloģenĨ N§vrh z§kona o TZPO
25
, ktorĨ ilustruje 

pomerne dobre vyġġie uveden¼ hypot®zu, a ktorĨ okrem in®ho upravuje v zmysle Ä10 p²sm.a) aģ i) 
N§vrhu z§kona o TZPO aj tresty, ktor® moģno uloģiŠ pr§vnickej osobe, ktorĨmi o.i. s¼:

26
  

¶ trest zruġenia pr§vnickej osoby,  

¶ trest prepadnutia majetku,  

                                                 
21
VĨroļn§ spr§va Finanļnej spravodajskej jednotky 2014, dostupn® na 

http://www.minv.sk/?informacie-o-cinnosti-1 15.9.2015 
22

 ĠtatistickĨ prehŎad trestnej a netrestnej ļinnosti za rok 2011, Gener§lna prokurat¼ra SR, dostupn® 
na: http://www.genpro.gov.sk/statistiky-12c1.html, 15.9.2015 
23

 Poļet ods¼den² na trest prepadnutia majetku celkovo. 5 
24
ĠtatistickĨ prehŎad trestnej a netrestnej ļinnosti za rok 2011, Gener§lna prokurat¼ra SR, dostupn® 

naj: http://www.genpro.gov.sk/statistiky-12c1.html, 15.9.2015 
25

 Paragrafov® znenie N§vrhu z§kona o TZPO, Dostupn® na: 
http://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=6&ID=1715, 21. 
09. 2015. 
26
Paragrafov® znenie N§vrhu z§kona o TZPO. Dostupn® na: 

http://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=6&ID=1715 , 21. 
09. 2015.  

http://www.minv.sk/?informacie-o-cinnosti-1
http://www.genpro.gov.sk/statistiky-12c1.html
http://www.genpro.gov.sk/statistiky-12c1.html
http://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=6&ID=1715
http://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=6&ID=1715
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S¼d uloģ² v zmysle Ä12 ods. 1 aģ ods. 3 N§vrhu z§kona o TZPO
27

 trest zruġenia pr§vnickej 
osoby, ktor§ m§ s²dlo v Slovenskej republike, ak jej ļinnosŠ bola ¼plne alebo prevaģne 
vyuģ²van§ na p§chanie trestnej ļinnosti.  

V zmysle Ä13 ods. 1 aģ ods. 3 N§vrhu z§kona o TZPO
28

 trest prepadnutia majetku s¼d uloģ² 
pr§vnickej osobe, ktor§ sp§chala trestnĨ ļin uvedenĨ v Ä 58 ods. 2 Trestn®ho z§kona, ak 
nadobudla majetok aspoŔ v znaļnom rozsahu trestnou ļinnosŠou alebo z pr²jmov 
poch§dzaj¼cich z trestnej ļinnosti, alebo ak pr§vnick§ osoba sp§chala trestnĨ ļin uvedenĨ v 
Ä 58 ods. 3 Tr.z§k.  

 Bez existencie funguj¼ceho syst®mu finanļn®ho vyġetrovania bude uvedenĨ z§kon ne¼ļinnĨ 
a nebude sa v praxi vyuģ²vaŠ, presne tak ako to bolo doposiaŎ pri inġtit¼toch ochrann®ho opatrenia 
zhabania peŔaģnej ļiastky podŎa Ä85a Tr.z§k a zhabania majetku podŎa Ä83b Tr.z§k, priļom bez 
hlbġej analĨzy preļo tomu tak bolo, sme sa ako aplikaļn§ prax uspokojili s konġtatovan²m, ģe 
odborn§ prax sa s tĨmto inġtit¼tom Ănezģilañ 
  Ako druhĨ pr²klad m¹ģe posl¼ģiŠ od 1.1.2015 ¼ļinnĨ z§kon ļ. 307/2014 Z.z. o niektorĨch 
opatreniach s¼visiacich s oznamovan²m protispoloļenskej ļinnosti, ktor®ho zmyslom je ochrana 
oznamovateŎa-zamestnanca, ktorĨ ozn§mi podozrenie z p§chania trestnej ļinnosti v prostred² 
svojho zamestn§vateŎa org§nom ļinnĨm v trestnom konan². Z povahy veci je evidentn®, ģe ak 
tak®to podnety org§n ļinnĨ v trestnom konan² dostane, bud¼ sa tĨkaŠ najviac obchodnĨch, 
daŔovĨch a finanļnĨch aspektov fungovania zamestn§vateŎa, pr²p. nakladania s osobnĨmi ¼dajmi 
a nie trestnĨch ļinov proti ģivotu a zdraviu. Aby sa org§n ļinnĨ v trestnom konan² mohol vysporiadaŠ 
s takĨmto podnetom, bude v mnohĨch pr²padoch potrebn® vykonaŠ finanļn® vyġetrovanie. 
 NedostatoļnĨ poļet trestnĨch st²han² a ods¼den² pre trestnĨ ļin Legaliz§cie pr²jmov 
z trestnej ļinnosti podŎa Ä233 a Ä234 Tr.z§k bol aj jednĨm z hlavnĨch  nedostatkov, na ktor® bola 
Slovensk§ republika upozornen§ v r§mci 4. kola hodnoten² Moneyval. JednĨm z d¹vodov tak 
n²zkeho poļtu trestnĨch st²han² a ods¼den² o.i. bolo podŎa hodnotiacich expertov neexistuj¼ce 
finanļn® vyġetrovanie, ktor® by bolo funguj¼cou s¼ļasŠou vyġetrovania, ale taktieģ absencia 
finanļn®ho vyġetrovania v organizaļnĨch ġtrukt¼rach pol²cie a prokurat¼ry, priļom taktieģ je 
kritizovanĨ alarmuj¼co n²zky resp. ģiaden ukladanĨ trest postihuj¼ci majetok, ktorĨ bol nadobudnutĨ 
trestnou ļinnosŠou, hoci aj doġlo k pr§voplatn®mu ods¼deniu za trestnĨ ļin Legaliz§cie trestn®ho 
ļinu 

29
 

  
 
4.   ZĆVER 

Tento pr²spevok mal o.i. naznaļiŠ, ģe v s¼ļasnosti sa org§nom ļinnĨm v trestnom konan² 
a s¼dom nedar² efekt²vne bojovaŠ proti ekonomickej kriminalite. Ot§zka zavedenia finanļn®ho 
vyġetrovania do pr²pravn®ho konania nestoj² ļi?, ale sk¹r kedy? Jeho urĨchlen® zavedenie jednak 
do pr²pravn®ho konania, ale taktieģ do ġtrukt¼r org§nov ļinnĨch v trestnom konan² je nutnosŠou, 
ktor§ by sa mala v ļo najkratġom ļase zaļaŠ rieġiŠ. Je na diskusiu, ļi je finanļn® vyġetrovanie 
org§nmi ļinnĨmi v trestnom konan² potrebn® zriadiŠ uģ na ¼rovni okresov, krajov, alebo oļtk 
s celoslovenskou p¹sobnosŠou. 

Ruka v ruke so zaveden²m finanļn®ho vyġetrovania ako pravidelnej s¼ļasti vyġetrovania 
a pr²pravn®ho konania, bude nutnosŠ vysporiadaŠ sa s Ăprevzat²m uģ vyhŎadanĨch d¹kazov v inĨch 
vyġetrovac²ch spisochñ do finanļn®ho vyġetrovania bez nutnosti ich opakovania, tak ako je to napr. 
v Ļeskej republike v zmysleÄ169 ods. 2 Tr.Ś§du, pro urļen² rozsahu prov§dŊnĨch dŢkazŢ je 
rozhoduj²c² pr§vn² kvalifikace skutku, pro kterĨ je obvinŊnĨ v dobŊ prov§dŊn² dŢkazu st²h§n. Je-li 
obvinŊnĨ v prŢbŊhu vyġetŚov§n² upozornŊn, ģe skutek, pro kterĨ je vedeno trestn² st²h§n², bude 

                                                 
27

 Paragrafov® znenie N§vrhu z§kona o TZPO. Dostupn® na: 
http://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=6&ID=1715 , 21. 
09. 2015. 
28

 Paragrafov® znenie N§vrhu z§kona o TZPO. Dostupn® na: 
http://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/cpt&ZakZborID=13&CisObdobia=6&ID=1715 , 21. 
09. 2015. 
29

 Para, 897, s¼lad s Odpor¼ļan²m ļ. 30 FATF, 4.Hodnotiaca spr§va Slovenskej republiky 
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nad§le pr§vnŊ posuzov§n jako jinĨ trestnĨ ļin, neģ je uveden v Ä 168 odst. 1, pokraļuje se ve 
vyġetŚov§n² podle odd²lu druh®ho t®to hlavy. DŢkazy, pŚedt²m proveden® podle odstavce 1, 
zŢst§vaj² souļ§st² dŢkazŢ opatŚenĨch v prŢbŊhu vyġetŚov§n²; pŚi posuzov§n², zda byly provedeny v 
souladu se z§konem, se nepŚihl²ģ² k podm²nk§m, za nichģ lze podle Ä 164 odst. 1 vyslĨchat svŊdky. 
a taktieģ d¹slednejġie upraviŠ pouģitie digit§lnych st¹p ako d¹kazov v trestnom konan². 
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TRESTNOPRĆVNE ASPEKTY ELIMINĆCIE ĠEDEJ EKONOMIKY 
 

Lucia Kurilovsk§, Stanislav Ġiġul§k 
 
 
Abstract: The paper deals with the fastest growing unofficial economic sector ï the grey economy.  

The author presents the main causes and conditions for the development and existence of this 
negative social phenomenon. He specifies a number of forms of its display from the criminal-legal 
aspect, especially in criminal cases of failure to comply with tax obligations and failure to comply 
with the rules of entrepreneurship. In the final part of the paper, the author suggests possible 
measures to eliminate the grey economy, which arises as a reaction to frequent changes in the law. 
The changes are used by the entities participating in the grey economy to make their illegal activities 
appear legal. 
 
Abstrakt: Pr²spevok sa zaober§ najrĨchlejġie sa rozv²jaj¼cim neofici§lnym ekonomickĨm sektorom 

ktorĨm je ġed§ ekonomika. Poukazuje na hlavn® pr²ļiny a podmienky vzniku a existencie tohto 
spoloļensky negat²vneho fenom®nu. Ġpecifikuje vybran® formy jej prejavu z trestnopr§vneho 
aspektu najmª v pr²padoch trestnej  ļinnosti, spoļ²vaj¼cej v poruġovan² povinnost² v s¼vislosti 
s daŔovĨmi povinnosŠami alebo povinnosŠami subjektov vo vzŠahu k podnikaniu. V z§vere navrhuje 
niektor® opatrenia na elimin§ciu ġedej ekonomiky ako reakciu na neust§le zmeny v z§konoch, ktor® 
dok§ģu subjekty, participuj¼ce v ġedej ekonomike, pouģiŠ tak, aby ich protipr§vne konanie malo 
znaky leg§lnej ļinnosti.  
 
Key words: black economy, grey economy, economic crime, organized crime, crime, tax evasion, 

value added tax, tax fraud, illegal work 
 
KŎ¼ļov® slov§: ļierna ekonomika, ġed§ ekonomika, ekonomick§ kriminalita, organizovanĨ zloļin, 

trestnĨ ļin, dane, daŔovĨ ¼nik, daŔ z pridanej hodnoty, daŔovĨ podvod, neleg§lna pr§ca 
 
 
1. ĐVOD 

Ġed§ ekonomika je probl®mom vo vġetkĨch krajin§ch bez rozdielu akĨ ekonomickĨ syst®m 
pouģ²vaj¼. Rozdiel je len v akej sile a v akĨch dimenzi§ch sa prejavuje.  V trhovej ekonomike m§ 
kvalita daŔov®ho syst®mu  priamy vplyv na vznik a progres ġedej ekonomiky. Ekonomick§ kr²za dala 
vl§dam impulz k elimin§cii najrĨchlejġie sa rozv²jaj¼ceho sektoru ktorĨm je ġed§ ekonomika. 
Sk¼man²m ġedej ekonomiky sa zaober§ ļoraz viac odborn²kov, nakoŎko narast§ jej 
vĨznam a d¹leģitosŠ jej vplyvu na n§rodn® hospod§rstvo krajiny. Ak hovor²me o ġedej ekonomike 
mus²me spomen¼Š aj jej Ņalġie oznaļenia, ktor® ju charakterizuj¼ v r¹znych krajin§ch ako napr²klad 
ekonomika du§lna, neofici§lna, paraleln§.

1
 Je to fenom®n, ktorĨ sa v r¹znej miere vyskytuje vo 

vġetkĨch typoch ekonom²k. Tento ĂekonomickĨñ sektor  m§ vªļġiu dynamiku ako sektor ofici§lny. Je 
nesporn®, ģe ġed§ ekonomika je vġadepr²tomnĨm fenom®nom a to v kaģdej krajine sveta. Napr²klad 
ak korupcia vĨrazne zniģuje vĨkonnosŠ ekonomiky v ġt§te a priamo niļ² slobodnĨ trh, tak ġed§ 
ekonomika priamo tento trh neohrozuje, ale ho demoralizuje a sp¹sobuje straty priamo vo vzŠahu 
k ġt§tnej pokladnici. V pr²pade ekonomickej ġtatistiky ide o nemerateŎn®, nepozorovateŎn® alebo 
skryt® ekonomick® ukazovatele. Z pr§vneho aspektu je oznaļovan§ ako neleg§lna a zloļinn§ 
ekonomika. Ġed§ ekonomika sa vyznaļuje vysokou expanz²vnosŠou, nakoŎko veŎmi rĨchlo reaguje 
na zmeny vyvolan® na trhu v podnikateŎskom prostred². Napr²klad ak ġed§ ekonomika zaļne 
zaznamen§vaŠ straty alebo stagn§ciu v urļitom sektore, okamģite s¼stred² prostriedky, zmobilizuje 
svoje aktivity a zaļne sa pres¼vaŠ do ziskovejġ²ch oblast². Jej rĨchlosŠ je umocnen§ tĨm, ģe 
nestr§ca ļas na legislat²vnych mechanizmoch ofici§lnej ekonomiky (exek¼cia, konkurz, vyrovnanie, 
likvid§cia firmy, zaloģenie firmy atŅ.). 

Ļoraz viac Eur·panov je rozļarovanĨch z politiky a prehlbuj¼cej sa vzdialenosti medzi 
obļanmi a vl§dami. Tieto postoje umocŔuj¼, moģno ekonomicky Ăod¹vodnen®ñ ¼sporn® programy 

                                                 
1
 DANIEL, V.:  TieŔov§ ekonomika a verejnĨ sektor. 1. vyd. VydavateŎskĨ dom ELITA spol. s.r.o., 

2013, s. 110  
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(ktor® v extr®mnych pr²padoch zniģuj¼ mzdy a d¹chodky), rozpoļtov® ġkrty v oblasti zdravotnej 
starostlivosti, vzdel§vania a rast¼ca nezamestnanosŠ. V ļase kr²zy obļania nadob¼daj¼ pocit a 
potrebu, aby sa sami vysporiadali s jej d¹sledkami. Z tohto d¹vodu, je krok do ġedej ekonomiky 
ļoraz kratġ² a vĨļitky svedomia sa st§vaj¼ menġ²mi ako predtĨm. KeŅ glob§lna ekonomika trp² 
poļas recesie, ļoraz viac Ŏud² m¹ģe byŠ naklonenĨch k vykon§vaniu pracovnĨch ļinnost² 
a ekonomickĨch aktiv²t mimo pr§vneho r§mca. A pr§ve z  tohto d¹vodu je d¹leģit® pochopiŠ ġed¼ 
ekonomiku a jej ¼ļinky, ļi uģ pozit²vne alebo negat²vne, tak aby krajina mohla prij²maŠ a realizovaŠ 
spr§vne opatrenia k elimin§cii stratenĨch pr²jmov a ochrane svojich obļanov. 

 
2. SĐĻASNħ STAV A SPĎSOBEN£ STRATY 

Ġed§ ekonomika ¼zko hraniļ² s ļiernou ekonomikou a obe tvoria tieŔov¼ ekonomiku. V 
tieŔovej ekonomike doch§dza k ļinnostiam, ktor® obch§dzaj¼ daŔov¼, ¼ļtovn¼ a ġtatistick¼ 
evidenciu. Ak tieto ļinnosti prekroļia spoloļensky ¼nosn¼ mieru ch§pan¼ v s¼lade s trestnĨm 
pr§vom, potom ich m¹ģeme povaģovaŠ za s¼ļasŠ ļiernej ekonomiky. PokiaŎ neprekroļia prah 
ļiernej ekonomiky tak zotrv§vaj¼ v oblasti ġedej ekonomiky. V pr²padoch ļiernej ekonomiky 
hovor²me o krimin§lnej ļinnosti, ktorej podstata nie je leg§lna. Patr² sem napr²klad paġovanie 
a predaj drog, obchod s bielym mªsom, obchod so zbraŔami, podvody, kr§deģe, sprenevera, 
falġovanie peŔaz². CieŎom je z²skaŠ finanļn® prostriedky nez§konnĨm sp¹sobom. Do ġedej 
ekonomiky m¹ģeme zaradiŠ ļinnosti, ktor® s¼ svojou podstatou leg§lne, ale s¼ skrĨvan® pred 
¼radmi kde hlavnĨm d¹vodom je vyhn¼Š sa zdaneniu alebo r¹znym regul§ci§m zo strany ġt§tu. Sem 
zaraŅujeme neleg§lnu pr§cu (pr§cu na ļierno), daŔov® ¼niky, predaj neokolkovan®ho alkoholu, 
ļinnosti vykon§van® na z§klade licencie ale bez licenļnĨch dokladov, poskytovanie sluģieb bez 
odv§dzania dan² a podobne. Stav ġedej ekonomiky ako aj jej dynamika je veŎmi Šaģko 
definovateŎn§, nakoŎko jej ġtrukt¼ra a rozsah sa ned§ exaktne urļiŠ. V princ²pe je d¹vodom tejto 
skutoļnosti fakt, ģe je potrebn® sledovaŠ neleg§lnu ļinnosŠ, ktor§ stoj² priamo za leg§lnymi 
princ²pmi a je tĨmito princ²pmi kryt§. Preto m¹ģeme stav ġedej ekonomiky v glob§le hodnotiŠ najmª 
z odhalenej protipr§vnej ļinnosti, priļom podŎa tĨchto ukazovateŎov je moģn® vytvoriŠ progn·zu 
vĨvoja tejto protispoloļenskej ļinnosti. Ġed§ ekonomika je stratou, ktor§ sa v podstate ned§ 
nahradiŠ ani vym¹cŠ bez toho, aby nebola odhalen§. Je preto potrebn® d¹kladne sledovaŠ 
a odhaŎovaŠ prejavy ġedej ekonomiky a vytv§raŠ tak® pr§vne n§stroje, ktor® eliminuj¼ jej vznik. 
Napr²klad Fassman tvrd²: Ăġed§ ekonomika pozost§va z niekoŎkĨch z§kladnĨch prvkov a vzŠahov 
medzi nimi. S¼ to aktivity, transakcie, platby a pr²jmy. Aktivity a transakcie tvoria jednu z dvoch ļast² 
ġedej ekonomiky, takzvan¼ oblasŠ tvorby. V tejto oblasti ġed§ ekonomika vznik§ a prebieha.  Druh§ 
oblasŠ ï oblasŠ pouģitia ï ktor§ je vytv§ran§ platbami a pr²jmami.  Vġetky prvky s¼ na sebe 
navz§jom z§visl®, dopŌŔaj¼ sa a mnohokr§t sa vĨznamovo prekrĨvaj¼.  (2, s.35) .

2
 

V Slovenskej republike
3
 je podŎa medzin§rodnĨch publik§ci² v porovnan² s ostatnĨmi 

krajinami Eur·pskej ¼nie podiel tieŔovej ekonomiky niģġ² neģ priemer Eur·pskej ¼nie - v roku 2013 v 
r§mci celej Eur·pskej ¼nie 18,4 % HDP, v r§mci Slovenskej republiky 15 % z HDP. Je vġak nutn® 
pripomen¼Š ģe viacer® krajiny deklaruj¼ niģġ² rozsah tieŔovej ekonomiky neģ 10 % - Rak¼sko, 
Luxembursko, Holandsko, Spojen® kr§Ŏovstvo a Franc¼zsko. Podiel tieŔovej ekonomiky na tvorbe 
hrub®ho dom§ceho produktu (HDP) je v Slovenskej republike vyġġ² ako priemer kraj²n kandiduj¼cich 
na vstup do Eur·pskej ¼nie - priemern§ ¼roveŔ kandid§tskych kraj²n je 14 %. PodŎa ratingovej 
agent¼ry Moodyós Investors Service zamestn§va tieŔov§ ekonomika v Slovenskej republike aģ 
ġtvrtinu z registrovanĨch nezamestnanĨch. Rozsah tieŔovej ekonomiky je podŎa Eurostatu najniģġ² 
na Cypre (4 % HDP) a v Slovinsku (5 % HDP), kĨm najvyġġ² podiel vykazuje Litva  (21 % HDP) a 
Rumunsko (18 % HDP). 
 

Z hŎadiska glob§lneho aspektu podŎa najnovġ²ch ġt¼di² prich§dza k ġtyrom vĨvojovĨm l²ni§m 
tieŔovej ekonomiky v krajin§ch OECD

4
: 

                                                 
2
  FASSMANN, M. : St²nov§ ekonomika a pr§ce na ļerno . Praha: Briggs & Co , 2007. s.35 

3
 The Shadow Economy in Europe 2013 [cit. 2015-08-20] Dostupn® na internete: 
<www.atkearney.com/financial-institutions/featured-article/-
/asset_publisher/j8IucAqMqEhB/content/the-shadow-economy-in-europe-2013/10192> 

4
 Size and Development of the Shadow Economy of 31 European and 5 other OECD Countries from 
2003 to 2015 : Different Developments,   Friedrich Schneider, [cit. 2015-08-20] Dostupn® na 
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- Vo vġeobecnosti plat², ģe v 25 z 36 krajin§ch OECD je pozorovanĨ pokles tieŔovej 
ekonomiky, priļom hlavnĨm d¹vodom je efekt²vnejġie vyuģ²vanie procesov ofici§lneho 
hospod§rstva a nadvªzuj¼cej legislat²vy. V 10 krajin§ch doch§dza k n§rastu v d¹sledku 
stagnuj¼cej ofici§lnej ekonomiky alebo v d¹sledku politickĨch rozhodnut², ļo zvĨġilo podiel 
tieŔovej ekonomiky.  
 

- VĨchodn®, stredoeur·pske krajiny a nov® ļlensk® krajiny Eur·pskej ¼nie ako je Bulharsko, 
Cyprus, Ļesk§ republika, Lotyġsko, Litva a PoŎsko maj¼ vyġġ² podiel tieŔovej ekonomiky neģ 
starġie ļlensk® krajiny Eur·pskej ¼nie ako je Rak¼sko, Belgicko, Nemecko a Taliansko. 
V tomto pr²pade je pozorovanĨ n§rast veŎkosti tieŔovej ekonomiky smerom od z§padu na 
vĨchod. 
 

- Takisto m¹ģeme povedaŠ, ģe je pozorovan® zvĨġenie veŎkosti a rozvoja tieŔovej ekonomiky 
smerom zo severu na juh. V priemernom meradle juģn® eur·pske krajiny maj¼ vĨrazne 
vyġġiu koncentr§ciu tieŔovej ekonomiky neģ krajiny strednej a z§padnej Eur·py.  
 

- TĨchto pªŠ mimoeur·pskych vyspelĨch krajin§ch OECD - Austr§lia, Kanada, Japonsko, 
NovĨ Z®land a Spojen® ġt§ty americk® maj¼ niģġ² podiel tieŔovej ekonomiky s priemernou 
veŎkosŠou asi 10,1 % HDP v roku 2009, priļom sa predpoklad§, ģe do konca roka 2015 sa 
t§to hodnota zn²ģi na 8,6 % HDP. 

 

Najd¹leģitejġ²m negat²vnym faktorom tieŔovej ekonomiky, a teda aj ġedej ekonomiky, je 
vytv§ranie straty v n§rodnom hospod§rstve v oblastiach, ktor® s¼ legislat²vne podmienen® 
zdanen²m. Presn® vyļ²slenie tejto ekonomickej straty je vġak podmienen® efektivitou n§strojov boja 
proti ġedej ekonomike. 
 
3. PRĉĻINY A PODMIENKY ĠEDEJ EKONOMIKY 

Pod pojmom pr²ļiny a podmienky ġedej ekonomiky rozumieme s¼hrn faktorov, ktor® 
podmienili jej vznik a ovplyvŔuj¼ existenciu tohto javu. Ġed§ ekonomika existuje ako latentnĨ jav, ļo 
definuje aj jej ġtrukt¼ru. Pr²ļinu jej existencie a rastu nemoģno globalizovaŠ, priļom tento jav sa 
odv²ja od ġtrukt¼ry ekonom²k jednotlivĨch ġt§tov a od pr²stupu k jednotlivĨm zloģk§m ekonomiky, 
v ktorĨch ġed§ ekonomika p¹sob². Jednoducho moģno vyvodiŠ z§ver, ģe v krajine, kde je ne¼mern® 
daŔov® zaŠaģenie, vysok§ miera nezamestnanosti a n²zka odmena za vykonan¼ pr§cu, sa 
neleg§lne aktivity v podobe ļiernej pr§ce alebo daŔovĨch ¼nikov povaģuj¼ za moģnosŠ, ako si 
subjekt²vne zvĨġiŠ ģivotn¼ ¼roveŔ bez potreby zapojenia ġt§tu do tohto procesu. Avġak nemoģno 
povedaŠ, ģe v krajin§ch s vysokou ģivotnou ¼rovŔou a lepġ²mi takzvanĨmi ĂbyrokratickĨmiñ 
pravidlami neexistuje tento druh protispoloļenskej ļinnosti. 
 

Na veŎkosŠ tieŔovej ekonomiky vplĨvaj¼ najmª tieto daŔov® faktory:
5
 

 

- celkov® priame daŔov® zaŠaģenie - sem zaraŅujeme daŔ z pr²jmu fyzickĨch os¹b, daŔ 

z pr²jmu pr§vnickĨch os¹b, daŔ zo stavieb, daŔ z pozemkov, daŔ z bytov, cestn§ daŔ, daŔ z 
dediļstva, daŔ z darovania, daŔ z prevodu a prechodu nehnuteŎnost², avġak do tohto faktoru 
rad²me aj pr²spevky na soci§lne a zdravotn® zabezpeļenie. Tieto dane plat² samotnĨ 
daŔovn²k; 
 

- celkov® nepriame daŔov® zaŠaģenie ï tieto dane s¼ zahrnut® v cene tovarov a do 

ġt§tneho rozpoļtu ich odv§dza predajca tovaru alebo poskytovateŎ sluģby. Patria sem 
spotrebn® dane a univerz§lne dane (DPH); 
 

                                                                                                                                       
internete: 
<http://www.econ.jku.at/members/Schneider/files/publications/2015/ShadEcEurope31.pdf> 

5
  ALLINGHAM, M.G., SANDMO, A. Income Tax Evasion: A Theoretical Analysis. In: Journal of 
Public Economics. Roļn²k 1[online]. [cit. 07. 09. 2015], s. 325. Dostupn® na internete: 
<http://darp.lse.ac.uk/papersdb/allingham-sandmo_%28jpube72%29.pdf> 

http://darp.lse.ac.uk/papersdb/allingham-sandmo_%28jpube72%29.pdf
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- zloģitosŠ daŔov®ho syst®mu ï tento faktor zahŘŔa mieru Ăbyrokratick®hoñ zaŠaģenia 

daŔovn²ka, ale aj kontroln® mechanizmy a n§roky ġt§tnych org§nov na daŔovn²ka. 
 

V pr²pade tohto ļlenenia je potrebn® pripomen¼Š, ģe tieto faktory na vznik a rast tieŔovej, 
respekt²ve ġedej ekonomiky vplĨvaj¼ pomerne, priļom najvªļġ² vplyv maj¼ priame dane a ich 
n§sledn§ spr§va. Probl®m vznik§ najmª pri neefekt²vnom prerozdeŎovan² vĨnosov z priamych 
a nepriamych dan² do jednotlivĨch sektorov verejnej spr§vy. Hospod§renie ġt§tu a spr§va dan² je 
taktieģ jednĨm z rozhoduj¼cich faktorov pre vznik ġedej ekonomiky. Hlavne v ļasoch kr²zy 
eur·pskych ekonom²k je citlivou t®mou efektivita vyuģitia prostriedkov, ktor® do ġt§tneho rozpoļtu 
priġli z dan² a odvodov obyvateŎstva. Je preto proti princ²pom boja proti ġedej ekonomike 
neefekt²vne vyuģ²vaŠ verejn® zdroje, a tak d§vaŠ moģnosŠ vyhĨbaŠ sa daŔovĨm povinnostiam zo 
strany daŔovĨch subjektov, nakoŎko t¼to povinnosŠ povaģuj¼ za zbytoļn¼ finanļn¼ z§Šaģ bez 
poģadovan®ho vĨsledku ï n§leģit®ho riadneho premietnutia do verejn®ho ģivota v podobe 
zabezpeļenia kvalitn®ho vzdelania, zdravotnej starostlivosti, zmenġenia byrokratickej z§Šaģe 
a podobne. Boj proti prejavom ġedej ekonomiky preto nemoģno obmedzovaŠ len na legislat²vne 
zmeny a kontrolu smerom z vn¼tra navonok (ġt§t - obļan), ale aj zefekt²vnen²m vyuģitia verejnĨch 
zdrojov a transparentnosŠou tohto procesu.  

Z hore uveden®ho vyplĨva, ģe postavenie a ¼loha ġt§tu v ekonomike zohr§va veŎk¼ rolu 
v rozvoji a raste ġedej ekonomiky. Vysok® daŔov® zaŠaģenie, ne¼mern® n§roky v oblasti odvodov 
a dan² a vysok§ frekvencia kontroly zapr²ļiŔuj¼, ģe ġed§ ekonomika sa st§va konkurentom voļi 
leg§lnym cest§m v podnikan². Takisto veŎkĨ vĨznam zohr§va nezamestnanosŠ a neprisp¹sobivĨ 
obļania

6
.Podmienkou existencie ġt§tu s¼ financie, ktor® s¼ prerozdeŎovan® z r¹znych zdrojov do 

potrebnĨch sf®r verejn®ho ģivota. Verejn® financie s¼ veŎmi zloģitou s¼stavou ġtrukt¼r a procesov 
a s¼ hlavnĨm realiz§torom finanļnej a hospod§rskej politiky ġt§tu. Prostredn²ctvom tohto n§stroja 
vl§dy ovplyvŔuj¼ vĨvoj ekonomiky a zabezpeļuj¼ vykrytie nedokonalost² trhu v podobe externality, 
nedokonal¼ konkurenciu a neschopnosŠ trhu zabezpeļiŠ niektor® verejn® statky.

7
 Podiel dan² na 

verejnĨch pr²jmoch predstavuje v rozvinutĨch krajin§ch pribliģne 90 % z celkov®ho objemu 
verejnĨch finanļnĨch zdrojov. Boj medzi verejnĨmi inġtit¼ciami, ktor® dane vyrubuj¼ a spravuj¼ 
a daŔovĨm subjektom je nikdy nekonļiacim procesom, priļom obe strany si klad¼ podmienky, ktor® 
na strane ġt§tu predstavuj¼ efekt²vny a ļo najvªļġ² vĨber dan² od subjektu a na strane daŔovn²ka ļo 
najlepġ² sp¹sob, ako obmedziŠ alebo zn²ģiŠ svoje daŔov® zaŠaģenie. Zo strany ġt§tu ide ale o zloģitĨ 
proces urļovania vĨberu a n§sledn®ho vyuģitia dane, priļom najd¹leģitejġou s¼ļasŠou tohto 
procesu je dohliadnutie na vļasn® a riadne plnenie si daŔovĨch povinnost² zo strany daŔovĨch 
subjektov.  

ńalġ²m d¹leģitĨm prvkom v raste a rozvoji ġedej ekonomiky je aj rozsah, intenzita a obsah 
z§vªznĨch nariaden² v oblasti spr§vy dan². Pr§ve nedostatoļn§ alebo neefekt²vna legislat²va 
vytv§ra motiv§ciu na vznik ġedej ekonomiky, respekt²ve zapojenie sa samotnĨch obļanov do tohto 
javu. Najļastejġ²mi stimulmi, ktorĨmi ġt§t zasahuje do s¼kromn®ho sektoru a celkovo trhu s¼ najmª 
obmedzenia na trhu pr§ce, prek§ģky obchodu a obmedzenia v pracovno-pr§vnych vzŠahoch pre 
cudzincov

8
. Regul§cie tak®hoto charakteru zvyġuj¼ cenu leg§lnej pr§ce, a  teda vysoko zaŠaģuj¼ 

zamestn§vateŎa, teda daŔovĨ subjekt a tĨm aj vytv§raj¼ urļit¼ formu tlaku, ktorĨ vplĨva na vznik 
ġedej ekonomiky. Tento jav vġak z§vis² od celkovej kond²cie n§rodn®ho hospod§rstva, od 
pracovnĨch podmienok vyplĨvaj¼cich z leg§lnych noriem a takisto od moģnosti zamestnaŠ sa, ļo 
v koneļnom d¹sledku znamen§ poļet voŎnĨch pracovnĨch miest pre jednotliv® kvalifikaļn® 
predpoklady. 

 

                                                 
6
 SCHNEIDER, F. Size and measurement of the informal economy in 110 countries around the 
world. [online]. [cit. 07. 09. 2015], s. 8. Dostupn® na internete:<http://www.econ.puc-
rio.br/gfranco/Schneider_informal_economy.pdf> 

7
 BREZOVSKĆ, M. TieŔov§ ekonomika v Slovenskej republike. Diplomov§ pr§ca, Bankovn² institut 

Vysok§ ġkola Praha, 2014, s. 17. 
8
 SCHNEIDER, F., ENSTE, D. H. Shadow Economies: Size, Causes and Consequences. In Journal 
of Economic Literature. [online], [cit. 07. 09. 2015], s. 85. Dostupn® na internete: 
<http://www.econ.jku.at/members/Schneider/files/publications/JEL.pdf > 
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ńalġ²m d¹leģitĨm krit®riom je samotn§ motiv§cia subjektov na particip§cii v ġedej ekonomike, 
ļo je moģn® definovaŠ ako podmienky ġedej ekonomiky

9
: 

 

- ¼spora ï pri pr§ci, ktor§ nepodlieha zdaneniu alebo pri inĨch aktivit§ch, ktorĨch cieŎom je 

vyhn¼Š sa daŔovej povinnosti (neodvedenie dane, optimaliz§cia vĨdavkov fikt²vnymi 
fakt¼rami a podobne) sa vyskytuje pre daŔovn²ka siln§ motiv§cia v podobe ĂļistĨchñ peŔaz², 
ktor® uġetr² pri neodveden² do daŔov®ho syst®mu, a tak jednoznaļne uġetr² v tĨchto 
vĨdavkoch. V neposlednom rade treba spomen¼Š aj skutoļnosŠ, ģe v tomto pr²pade daŔovn²k 
nemus² podliehaŠ silnej byrokratickej zaŠaģenosti. SilnĨ kauz§lny vzŠah existuje medzi 
daŔovou sadzbou krajiny a veŎkosŠou jej tieŔovej ekonomiky. Tento vzŠah je obzvl§ġŠ 
vĨraznĨ v ļase hospod§rskeho poklesu; 
 

- nedostatok zl®ho svedomia - tieŔov§ ekonomika je ļasto povaģovan§ za norm§lnu 

s¼ļasŠ spoloļnosti, a to hlavne v krajin§ch, kde je n²zka d¹vera v ġt§tne inġtit¼cie a ich 
fungovanie alebo bola t§to d¹vera otrasen§ n§hlymi negat²vnymi zmenami;  
 

- n²zke riziko odhalenia ï nakoŎko je particip§cia v ġedej ekonomike ļiastoļne kryt§ 

leg§lnymi aktivitami, respekt²ve ide o legislat²vne podmienen® ļinnosti, vykon§van® mimo 
legislat²vneho r§mca, jednotlivci podstupuj¼ riziko ¼ļasti na tomto jave, priļom sa svoje 
neleg§lne aktivity snaģia napr²klad ļiastoļne legalizovaŠ alebo vytv§raj¼ tak® podmienky, 
aby ich neleg§lna ļinnosŠ bola ļo najviac latentn§; 
 

- Ŏahk§ ¼ļasŠ - platba v hotovosti uŎahļuje subjektom, aby sa zapojili do ġedej ekonomiky, 

pretoģe platby v hotovosti s¼ len Šaģko vystopovateŎn® a kontrolovateŎn®.  
 
Tieto ġtyri faktory boli postupne urļen® v prvĨch ġt¼di§ch o tieŔovej ekonomike v roku 2008. 

Hoci vġetky zost§vaj¼ v platnosti, doġlo k zmene ich relat²vnej v§hy. Ekonomick§ kr²za don¼tila 
mnoho eur·pskych vl§d, aby si utiahli opasky zn²ģen²m vĨdavkov a zvyġovan²m dan². Od roku 2008 
ġestn§sŠ kraj²n Eur·pskej ¼nie zvĨġilo beģn¼ daŔ z pridanej hodnoty (DPH), sedem zvĨġilo dane z 
pr²jmov fyzickĨch os¹b, a to najmª pre najvyġġie, respekt²ve nadġtandardn® pr²jmy (takzvan§ 
milion§rska daŔ). ZvĨġenie DPH vo vĨchodoeur·pskych krajin§ch bolo vyv§ģen® selekt²vne 
zn²ģen²m dane z pr²jmov fyzickĨch os¹b a pauġ§lnymi daŔovĨmi sadzbami, priļom v tĨchto 
krajin§ch bol pozorovanĨ pokles podielu tieŔovej ekonomiky. V juģnej Eur·pe, kde sa reorganiz§cia 
daŔov®ho syst®mu v d¹sledku reġtrukturalizaļnĨch opatren² dotkla viacerĨch kateg·ri² a dane s¼ tu 
pomerne vysok®, rasŠ tieŔovej ekonomiky spomalil len okrajovo alebo zostal na p¹vodnej ¼rovni

10
. 

 
4. TRESTNĆ ĻINNOSş V SĐVISLOSTI SO ĠEDOU EKONOMIKOU 

Ġed§ ekonomika je rozsiahlym probl®mom, ktorĨ zasahuje do veŎk®ho spektra ļinnost² 
v ekonomike a nar¼ġa tieto procesy najmª neregul§rnym ziskom ¼ļastn²kov a oslaben²m finanļnĨch 
mechanizmov v ġt§te. Preto logickĨm krokom ġt§tnych org§nov a vl§dy je potlaļenie prejavov ġedej 
ekonomiky legislat²vnou cestou a vytvorenie takej koncepcie boja proti ġedej ekonomike, ktor§ 
dok§ģe efekt²vne bojovaŠ s tĨmto javom a prin§ġaŠ vĨsledky. V tomto pr²pade p¹jde o celĨ rad 
opatren², medzi ktorĨmi figuruje na poprednĨch miestach trestn® pr§vo. 

V pr²pade ġedej ekonomiky a boja proti nej je potrebn® pripomen¼Š, ģe inġtit¼ty trestn®ho 
pr§va s¼ vyuģ²van® pri najz§vaģnejġ²ch prejavoch ġedej ekonomiky, priļom m¹ģeme pouk§zaŠ na 
skutoļnosŠ, ģe trestnopr§vne inġtit¼ty s¼ vyuģ²van® najmª po m§rnom vyuģit² vġetkĨch ostatnĨch 
pr§vnych inġtit¼tov, respekt²ve sankci² z nich vyplĨvaj¼cich. Trestn§ ļinnosŠ v ġedej ekonomike je 
obsiahnut§ v osobitnej ļasti Trestn®ho z§kona v trestnĨch ļinoch ekonomickej povahy ï trestn® 
ļiny daŔov® a trestn® ļiny hospod§rske. Ide najmª o trestn¼ ļinnosŠ, spoļ²vaj¼cu v poruġovan² 
povinnost² v s¼vislosti s daŔovĨmi povinnosŠami alebo povinnosŠami subjektov vo vzŠahu 

                                                 
9
 The Shadow Economy in Europe 2013 [cit. 07. 09. 2015], s. 7, Dostupn® na internete: 
<www.atkearney.com/financial-institutions/featured-article/-
/asset_publisher/j8IucAqMqEhB/content/the-shadow-economy-in-europe-2013/10192> 

10
 The Shadow Economy in Europe 2013 [cit. 07. 09. 2015], s. 8, Dostupn® na internete: 
<www.atkearney.com/financial-institutions/featured-article/-
/asset_publisher/j8IucAqMqEhB/content/the-shadow-economy-in-europe-2013/10192> 
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k podnikaniu. T§to ekonomick§ kriminalita sp¹sobuje hlavne finanļn¼ ujmu ġt§tu v s¼vislosti 
s daŔovĨmi trestnĨmi ļinmi, p§chan²m ktorĨch doch§dza k vĨrazn®mu zniģovaniu oļak§vanĨch 
pr²jmov z vĨberu dan² do ġt§tneho rozpoļtu Slovenskej republiky. OrganizovanĨ zloļin v tomto 
kontexte predstavuje ġpecifickĨ typ mnohostrannej trestnej ļinnosti, ktor§ vykazuje mnoh® ļrty 
zhodn® s podnikateŎskou ļinnosŠou, organizovanou za ¼ļelom dosahovania maxim§lnych ziskov 
bez ohŎadu na pouģit® prostriedky a oblasti podnikania. V s¼ļasnosti prezentuje organizovan¼ 
ekonomick¼ trestn¼ ļinnosŠ kr§tenie pr²jmov ġt§tneho rozpoļtu zloļineckĨmi zoskupeniami formou 
neopr§vnen®ho uplatŔovania nadmern®ho odpoļtu DPH a zniģovania daŔov®ho z§kladu 
podnikateŎskĨch subjektov na z§klade vykon§vania fikt²vnych obchodov a vystavovania fikt²vnych 
fakt¼r. 

 
Trestn¼ ļinnosŠ v s¼vislosti so ġedou ekonomikou m¹ģeme rozdeliŠ na dve skupiny: 
 
Trestn§ ļinnosŠ v s¼vislosti s daŔovĨm syst®mom ï tu ide najmª o trestn® ļiny uveden® 

v treŠom diely piatej hlavy osobitnej ļasti Trestn®ho z§kona
11

: 
 

- Ä 276 Skr§tenie dane a poistn®ho ï princ²pom tohto trestn®ho ļinu je skr§tenie dane, 

poistn®ho na soci§lne poistenie, verejn®ho zdravotn®ho poistenia alebo pr²spevku na 
starobn® d¹chodkov® sporenie v malom rozsahu. MalĨ rozsah znamen§ de facto sp¹sobenie 
malej ġkody. V pr²pade tohto trestn®ho ļinu hovor²me o takom konan², ktor® spoļ²va 
vo vytv§ran² podmienok s cieŎom ¼myselne dosiahnuŠ takĨ stav, ģe mu ġt§tny org§n, 
respekt²ve pr²sluġnĨ org§n daŔ v¹bec nevyrub² alebo danej inġtit¼cii daŔ alebo poistn® v¹bec 
nezaplat² alebo zaplat² v niģġej ako z§konom stanovenej vĨġke. Skr§tenie dane a poistn®ho 
je ġpecifickĨm trestnĨm ļinom, ktorĨ nezahŘŔa tak® konanie p§chateŎa, ktor® spoļ²va 
v nezaplaten² uģ vyrubenej dane alebo poistn®ho. 
 

- Ä 277 Neodvedenie dane a poistn®ho ï skutkov§ podstata predmetn®ho trestn®ho ļinu 

pojedn§va o zadrģan² a neodveden² splatnej dane, poistn®ho na soci§lne poistenie, 
verejn®ho zdravotn®ho poistenia alebo pr²spevku na starobn® d¹chodkov® sporenie 
urļen®mu pr²jemcovi, ktor® zraz² alebo vyberie podŎa z§kona, v ¼mysle zadov§ģiŠ sebe 
alebo in®mu neopr§vnenĨ prospech. Neodveden²m dane a poistn®ho sa rozumie zadrģanie 
splatnej dane alebo splatn®ho poistn®ho (vr§tane preddavkov), uģ ich platcom zrazenĨch 
alebo vybratĨch na z§klade z§kona a ich neodvedenie urļen®mu kompetentn®mu org§nu, 
ktor®ho je daŔ alebo poistn® pr²jmom alebo ktorĨ ich spravuje.  
Medzi trestnĨmi ļinmi skr§tenia dane a neodvedenia dane je rovnakĨ vzŠah ako medzi tres-
tnĨmi ļinmi podvodu a sprenevery (teda vz§jomne sa vyluļuj¼).

12
 

- Ä 277a DaŔovĨ podvod ï pri tomto trestnom ļine je nutn® pripomen¼Š, ģe ide o pomerne 

novĨ trestnĨ ļin, ktorĨ predpoklad§ neopr§vnen® uplatnenie n§roku na vr§tenie dane z 
pridanej hodnoty alebo spotrebnej dane v ¼mysle zadov§ģiŠ sebe alebo in®mu neopr§vnenĨ 
prospech. TrestnĨ z§kon predpoklad§ konanie p§chateŎa podmienen® vªļġ²m rozsahom. 
Tento trestnĨ ļin je typickĨm pr²kladom hranice medzi ġedou a ļiernou ekonomikou, nakoŎko 
v celom kontexte konanie p§chateŎa navonok vyzer§ ako leg§lna ļinnosŠ, no v koneļnom 
d¹sledku ide o podvodn® konanie. V z§kladnom princ²pe ide o takzvan® karuselov® podvody 
ï ide o obchodn¼ transakciu, ktor§ je vykonan§ tak, aby pred§vaj¼ci nemusel zaplatiŠ daŔ 
z pridanej hodnoty. N§sledne sa takĨchto predajov pre zaistenie neprehŎadnosti sprav² hneŅ 
niekoŎko, priļom poslednĨ ļl§nok v reŠazci voļi ġt§tu uplatn² nadmernĨ odpoļet DPH, ktor§ 
vġak na zaļiatku tohto reŠazca nebola odveden§. PoslednĨ ļl§nok v reŠazci mus² takisto 
simulovaŠ predaj tovaru Ņalġej firme v inom ļlenskom ġt§te Eur·pskej ¼nie, priļom opªŠ ide 
o vĨvoz, oslobodenĨ od dane

13
. 

 

                                                 
11

  Z§kon ļ. 300/2005 Z. z. TrestnĨ z§kon v znen² neskorġ²ch predpisov 
12

 DaŔov® trestn® ļiny ï niektor® aplikaļn® probl®my [cit. 13. 09. 2015], Dostupn® na internete: 
<http://www.pravnelisty.sk/clanky/a221-danove-trestne-ciny-niektore-aplikacne-problemy> 

13
 CHALOUPKOVĆ, L. Karuselov® podvody, Diplomov§ pr§ca, Jihoļesk§ univerzita: Ļesk® 

Budejovice, s. 28 



_____Zborn²k z medzin§rodnej vedeckej konferencie Bratislavsk® pr§vnick® f·rum 2015____ 

 
1241 

- Ä 278 Nezaplatenie dane a poistn®ho ï pri tomto trestnom ļine ide o priame nezaplatenie 

splatnej dane, poistn®ho na soci§lne poistenie, verejn®ho zdravotn®ho poistenia alebo 
pr²spevku na starobn® d¹chodkov® sporenie, priļom trestnĨ z§kon predpoklad§ vªļġ² 
rozsah. To znamen§ skutoļnosŠ, ģe daŔovĨ subjekt nezaplat² uģ splatn¼ daŔ. 

 
Trestn§ ļinnosŠ s¼visiaca s podnikan²m ï tu ide najmª o trestn® ļiny prv®ho dielu piatej 

hlavy osobitnej ļasti Trestn®ho z§kona
14

: 
 

- Ä 251 Neopr§vnen® podnikanie ï naplnenie skutkovej podstaty tohto trestn®ho ļinu 

predpoklad§ neopr§vnen® podnikanie v malom rozsahu. Podnikanie povaģujeme za 
neopr§vnen®, ak je vykon§van® bez ģivnostensk®ho opr§vnenia alebo bez splnenia inĨch 
z§konnĨch predpokladov na podnikanie, v rozpore so ģivnostenskĨm opr§vnen²m aj nad jeho 
r§mec alebo v rozpore so z§konom. Z§kon predpoklad§ malĨ rozsah podnikania, ļo 
znamen§ finanļn® vyjadrenie objemu podnikania, nie vĨġka dosiahnut®ho zisku.  
 

- Ä 251a Neopr§vnen® zamestn§vanie ï v pr²pade tohto trestn®ho ļinu z§konodarca 

zahrnul do Trestn®ho z§kona tak® konanie, ktor® vo vzŠahu k p§chateŎovi definuje takto: Ăkto 
neopr§vnene zamestn§ osobu, ktor§ sa na ¼zem² Slovenskej republiky zdrģiava v rozpore so 
vġeobecne z§vªznĨm pr§vnym predpisom, hoci bol za obdobnĨ ļin v predch§dzaj¼cich 
dvadsiatich ġtyroch mesiacoch postihnutĨñ. Nejde teda o postihovanie za neleg§lne 

zamestn§vanie obļanov Slovenskej republiky, ale o zamestn§vanie os¹b, ktor® sa na naġom 
¼zem² zdrģuj¼ neleg§lne. Za zamestn§vanie Ăna ļiernoñ v pr²pade obļanov Slovenskej 
republiky teda moģno priamo postihovaŠ len na z§klade litery pracovn®ho pr§va. 
 
S poukazom na vyġġie uveden® trestn® ļiny je potrebn® pripomen¼Š, ģe ġed§ ekonomika ako 

negat²vny jav sa vyv²ja a je potrebn® reflektovaŠ na jej rast a vĨvoj. V pr²pade trestnopr§vnych 
aspektov ġedej ekonomiky m¹ģeme uviesŠ aj in® trestn® ļiny, ktor® nepriamo zasahuj¼ do tejto 
problematiky a st§vaj¼ sa nositeŎom zodpovednosti voļi protipr§vnym prejavom urļit®ho subjektu. 
Takisto je na mieste uviesŠ, ģe inġtit¼ty trestn®ho pr§va zasahuj¼ najmª vtedy, ak sa prejavy ġedej 
ekonomiky v plnom d¹sledku odhalia ako neleg§lna ļinnosŠ, nakoŎko v ġedej ekonomike je s²ce 
nositeŎom princ²pu protipr§vna ļinnosŠ, no t§to je zakrĨvan§, respekt²ve demonġtrovan§ ako leg§lna 
ļinnosŠ.  

 
Na z§klade poznatkov z praxe, podnetov a inform§ci² spr§vcov dane pri dani z pr²jmov 

fyzickĨch os¹b m¹ģeme identifikovaŠ miesta, ktor® poskytuj¼ priestor pre existenciu daŔovĨch 
¼nikov:  

 

- zamestn§vanie os¹b Ănaļiernoñ ï je neleg§lna pr§ca vykon§van§ bez 

pracovnopr§vneho vzŠahu uzavret®ho podŎa Z§konn²ka pr§ce, kedy je odmena za pr§cu 
vypl§can§ hotovosti, bez vĨplatnej listiny a bez plnenia oznamovacej povinnost² voļi 
daŔovĨm ¼radom); 
 

- vĨplaty vyġġ²ch s¼m Ăna rukuñ, neģ ako s¼ deklarovan® v pracovnĨch zmluv§ch ï 

zamestn§vateŎ sa dohodne so zamestnancom na takej minim§lnej mzde, z ktorej po 
uplatnen² nezdaniteŎnej ļasti z§kladu dane na daŔovn²ka nevych§dza povinnosŠ platenia 
preddavku na daŔ z pr²jmov zo z§vislej ļinnosti. Ļiģe ide o odmenu za pr§cu, ktor§ nie je 
nikde evidovan§ a ktor§ nie je ani zdanen§; 
 

- charakter pr²jmu zo z§vislej ļinnosti sa men² na pr²jem zo ģivnosti ï zamestn§vateŎ 

nahr§dza zamestnaneckĨ pomer obchodnĨm vzŠahom, ļ²m doch§dza ku kr§teniu ako dane 
z pr²jmov, tak aj poistnĨch odvodov; 
 

- z pr§ce u viacerĨch zamestn§vateŎov sa neprizn§vaj¼ pr²jmy - zamestnanec leg§lne 

vykon§va pr§cu u viacerĨch zamestn§vateŎov a pri pod§van² daŔov®ho priznania zataj² 
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pr²jmy od niektor®ho z nich a n§sledne si uplatn² nezdaniteŎn¼ ļasŠ z§kladu dane na 
daŔovn²ka v plnej vĨġke; 

- klasick® a najbeģnejġie je zatajovanie akĨchkoŎvek pr²jmov ï neprizn§vanie vġetkĨch 

pr²jmov daŔovn²ka v daŔovom priznan²; 
 

- pouģ²vania motorov®ho vozidla na s¼kromn® ¼ļely a nepriznanie pr²jmu ï majiteŎ 

firmy neprizn§, ģe motorov® vozidlo, ktor® je v majetku firmy, je poskytnut® zamestnancovi 
nielen na sluģobn® ale aj na s¼kromn® ¼ļely; 
 

- r¹zne syst®my ¼ļtovania ï u daŔovn²ka ¼ļtuj¼ceho v s¼stave jednoduch®ho ¼ļtovn²ctva 

je vznik daŔovĨch vĨdavkov a zdaniteŎnĨch pr²jmov podmienenĨ ich skutoļnou ¼hradou 
alebo prijat²m. V s¼stave podvojn®mu ¼ļtovn²ctvu n§klady vznikaj¼ vzŠahovo so vznikom 
z§vªzkov, ale aj vĨnosy vznikaj¼ s¼ļasne so vznikom pohŎad§vky. 
 
TrestnĨ z§kon a jeho princ²py v oblasti ochrany hospod§rskej ļinnosti ġt§tu a n§rodnej 

ekonomiky je potrebn® jednoznaļne aktualizovaŠ o nov® formy a prejavy ġedej ekonomiky, ku 
ktorĨm m¹ģeme priradiŠ najmª pr²liġn¼ optimaliz§ciu dan² fikt²vnym fakturovan²m sluģieb ļi 
zniģovanie odvodovej a daŔovej zaŠaģenosti vypl§can²m minim§lnej mzdy a n§slednĨm dopl§can²m 
mzdy takzvane Ăna rukuñ priamo zamestnancovi. Z§konodarca vġak v tĨchto pr²padoch mus² zv§ģiŠ 
mieru z§vaģnosti takejto ļinnosti pre spoloļensk® zriadenie a v akej miere tak®to ohrozenie mus² 
vznikn¼Š, aby sa predmetn§ ļinnosŠ mohla definovaŠ ako trestn§. Takisto nemoģno zabudn¼Š na 
fakt, ģe slovensk§ trestn§ legislat²va nepostihuje v dostatoļnej miere Ăļiernu pr§cuñ, ktor§ priamym 
sp¹sobom ohrozuje n§rodn® hospod§rstvo a nar¼ġa ekonomick® vzŠahy na viacerĨch ¼rovniach. 
V neposlednom rade neleg§lna pr§ca ober§ obļanov, pracovn²kov o soci§lnu ochranu, ohrozuje ich 
zdravie ļi bezpeļnosŠ a zhorġuje ich pracovn® podmienky, ktor® vġak nemusia byŠ vģdy v s¼lade 
s predpismi. 

 
5. NĆVRH OPATRENĉ NA ELIMINĆCIU ĠEDEJ EKONOMIKY 

Na z§klade uvedenĨch skutoļnost² je moģn® postrehn¼Š, ģe expanzia ġedej ekonomiky je 
zaloģen§ na moģnostiach, ktor® tomuto procesu poskytuje ofici§lna, takzvan§ biela ekonomika. Nie 
s¼ to len veŎmi neprehŎadn® pravidl§ v procesoch n§rodn®ho hospod§rstva, vysok® daŔov® 
zaŠaģenie, ale aj legislat²vne chyby v norm§ch a neust§le zmeny v z§konoch, ktor® dok§ģu subjekty, 
ktor® participuj¼ v ġedej ekonomike, vyuģiŠ tak, aby ich protipr§vne konanie malo znaky leg§lnej 
ļinnosti.  

V predmetnom kontexte je teda na mieste konġtatovaŠ, ģe ak kompetentn® org§ny chc¼ 
eliminovaŠ jednotliv® prejavy ġedej ekonomiky, respekt²ve tieŔovej ekonomiky gener§lne, z povahy, 
pr²ļin a podmienok tohto javu vyvst§va nevyhnutnosŠ prijaŠ tak® opatrenia, ktor® nebud¼ len 
repres²vneho charakteru, ale vytvoria dobr® podmienky pre rozvoj ofici§lnej ekonomiky bez 
motiv§cie uchĨliŠ sa k praktik§m ġedej ekonomiky. V koneļnom d¹sledku m¹ģeme tieto opatrenia 
rozdeliŠ do niekoŎkĨch skup²n: 
 

- opatrenia v oblasti n§rodn®ho hospod§rstva a vyuģ²vania verejnĨch zdrojov ï 

najz§kladnejġ²m predpokladom funguj¼ceho hospod§rstva a na neho nadvªzuj¼cich oblast² 
je transparentn® a efekt²vne vyuģ²vanie verejnĨch zdrojov, ktor® v drvivej vªļġine poch§dzaj¼ 
pr§ve z finanļnĨch povinnost² daŔovĨch subjektov. Ak totiģ daŔovn²k nevie odkontrolovaŠ, 
kam plyn¼ jeho peniaze, respekt²ve hŎad² na ich neefekt²vne vyuģitie ġt§tom, nemotivuje ho 
to k poctiv®mu plneniu si povinnost² v oblasti dan². Opatrenia v tejto oblasti s¼ komplexnĨmi 
a syst®movĨmi zmenami, ktor® s¼ dlhodob®ho charakteru a mali by byŠ z§kladom vl§dneho 
programu kaģd®ho rozvinut®ho ġt§tu; 
 

- opatrenia v oblasti spr§vy dan² ï Ņalġou oblasŠou, ktor§ priamo ovplyvŔuje rast a rozvoj 

ġedej ekonomiky, je oblasŠ daŔov§, a to nie len vĨber dan², ale aj vĨġka daŔov®ho zaŠaģenia. 
Takisto je d¹leģitĨ rozsah daŔovĨch povinnost² pre subjekty, v preklade za ļo vġetko a v akej 
miere platia dane. Vysok® daŔov® zaŠaģenie n¼ti logicky subjekty zniģovaŠ mieru particip§cie 
na verejnĨch financi§ch a teda platiŠ do daŔov®ho syst®mu ļo najmenej finanļnĨch 
prostriedkov. DaŔovĨ subjekt totiģ pri vysokom zaŠaģen² v oblasti platenia dan² pozoruje jav, 
keŅ za svoju re§lnu pr§cu dost§va menej peŔaz², ako by chcel. Preto hŎad§ sp¹soby, ako sa 
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vyhn¼Š takĨmto povinnostiam. Re§lnym rieġen²m je ¼prava syst®mu spr§vy dan² v takej 
miere, aby subjekty platenie dan² nezaŠaģovalo do takej miery, aby hŎadali cesty a moģnosti 
smerom do ġedej ekonomiky. Cestou nie je len zn²ģiŠ priame a nepriame dane, ale aj vytvoriŠ 
syst®m motivaļnĨch odmien za poctiv® platenie dan², alebo platenie dan² v urļitej vĨġke; 
 

- opatrenia v oblasti byrokracie ï podnikanie a jeho subjekty s¼ najd¹leģitejġou s¼ļasŠou 

n§rodn®ho hospod§rstva a ekonomickej sily kaģdej krajiny. Preto je potrebn® v oblasti 
zakladania a vedenia podnikania vytvoriŠ tak® procesy, ktor® svojimi vĨstupmi nebud¼ 
nadmerne administrat²vne zaŠaģovaŠ podnikaj¼ce subjekty. Byrokracia v tejto oblasti mus² 
byŠ jasn§, jednoduch§ a prehŎadn§, priļom na podnikateŎskĨ subjekt je potrebn® pren§ġaŠ 
len tak¼ mieru zodpovednosti, v akom rozsahu podnik§. Takisto nemoģno opomen¼Š syst®m 
kontroly, ktorĨ by mal byŠ zaloģenĨ na efekt²vnom odhaŎovan² skutoļnĨch delikventov. Do 
tejto skupiny opatren² m¹ģeme zahrn¼Š aj legislat²vne procesy, ¼ļelom ktorĨch by malo byŠ 
zjednoduġenie a zefekt²vnenie pr§vnych noriem v oblasti podnikania a spr§vy dan², ktor® s¼ 
zaloģen® na poznatkoch z aplikaļnej praxe;  
 

- opatrenia v trestnopr§vnej oblasti ï v tomto pr²pade hovor²me o repres²vnej zloģke 

cel®ho procesu tvorby opatren² proti ġedej ekonomike a v koneļnom d¹sledku aj tieŔovej 
ekonomike. Z§konodarca v poslednom obdob² celkom efekt²vne reflektoval na vznikaj¼ce 
probl®my, no vo vªļġine pr²padov chĨba potrebn§ judikat¼ra a praktick® sk¼senosti, ktor® by 
dopomohli k efekt²vnejġiemu rieġeniu prejavov ġedej ekonomiky. Rovnako chĨba 
trestnopr§vne rieġenie niektorĨch ļiastkovĨch probl®mov, ako aj problematika pr§ce Ăna 
ļiernoñ. Preto je v tejto oblasti potrebn® pripomen¼Š potrebu efekt²vnejġieho reflektovania 
novovznikaj¼cich foriem ġedej ekonomiky, ako aj vytvorenie potrebnej judikat¼ry v tejto 
oblasti. NakoŎko trestnopr§vne inġtit¼ty nes¼ so sebou veŎk¼ zodpovednosŠ v podobe 
najradik§lnejġieho z§sahu do z§kladnĨch ŎudskĨch pr§v a slob¹d, je potrebn® vytvoriŠ takĨ 
pr§vny r§mec rieġenia problematiky, ktorĨ nebude v rozpore s ¼stavou a bude efekt²vne 
zabezpeļovaŠ boj proti tomuto druhu protipr§vnej ļinnosti; 
 

- opatrenia na zvĨġenie poļtu elektronickĨch platieb  ï samostatnou a ġpecifickou 

skutoļnosŠou je ģe ġed§ ekonomika je Ăekonomikou hotovostiñ, ktor§ umoģŔuje vykon§vaŠ 
anonymn® transakcie, ktor® nemoģno spªtne dohŎadaŠ. SpoŎahlivĨm sp¹sobom ako ju 
moģno obmedziŠ je zvĨġiŠ poļet elektronickĨch transakci² a podporiŠ rozġ²renie akcept§cie 
bankovĨch kariet aj v sektoroch, ako je napr²klad maloobchod alebo remeseln§ ģivnosŠ, kde 
sa ġed§ ekonomika prejavuje najviac. Modern® bezkontaktn® technol·gie dramaticky menia 
nahradzovanie hotovosti, priļom Slovensk§ republika sa s objemom spotreby u obchodn²kov 
rad² na prv® prieļky. Ġt¼dia s n§zvom ĂĠed§ ekonomika v Ļeskej republikeñ, ktor¼ pre 
spoloļnosŠ Visa Europe vypracoval profesor Friedrich Schneider z Univerzity Johannesa 
Keplera v Linci v spolupr§ci s poradenskou spoloļnosŠou A.T.Kearney na konci roku 2014 
(zameriava na ġed¼ ekonomiku v Ļeskej republike a v okolitĨch ġt§toch, vr§tane Slovenska) 
dokazuje existenciu priameho prepojenia ġedej ekonomiky a elektronickĨch platieb.

15
 PodŎa 

tejto ġt¼die v roku 2013 bol poļet elektronickĨch platieb na jedn®ho obyvateŎa 110,1, 
v porovnan² s rokom 2008, kde jeden obyvateŎ uskutoļnil v priemere 66,6 elektronickĨch 
platieb, ide o znaļnĨ n§rast. Ġt¼dia tieģ poukazuje na rast popularity n§kupov cez internet 
v Slovenskej republike, ļo m§ tieģ vĨraznĨ vplyv na zniģovan² ġedej ekonomiky. V roku 2013 
aģ 44 % obļanov Slovenskej republiky nakupovalo cez internet, v roku 2008 to bolo len 23 
%. Napr²klad spoloļnosŠ Visa Europe tieģ ned§vno informovala, ģe vĨdavky na kart§ch 
v slovenskĨch e-obchodoch slovenskĨmi i zahraniļnĨmi Visa kartami vzr§stli o 80,1 %, ļo 
ukazuje z§ujem z§kazn²kov pouģ²vaŠ on-line platobn® rieġenia.

16
 Aj toto je jedna z mnohĨch 

moģnost² ļiastoļnej elimin§cie ġedej ekonomiky v kontexte pouģ²vania modernĨch 
informaļno-komunikaļnĨch prostriedkov v platobnom syst®me Slovenskej republiky. 
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 The Shadow Economy in Europe 2013 [cit. 13. 09. 2015] Dostupn® na internete: 
<https://www.atkearney.com/documents/10192/1743816/The+Shadow+Economy+in+Europe+201
3.pdf> 

16
 Zdruģenie pre bankov® karty Slovenskej republiky  [cit. 13. 09. 2015] Dostupn® na internete:  
< http://www.zbk.sk/stranka/seda-ekonomika-je-ekonomikou-hotovosti> 
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Ak chc¼ kompetentn® org§ny ¼ļinne bojovaŠ proti protipr§vnym prejavom v oblasti ġedej 
ekonomiky je d¹leģit® robiŠ vġetky opatrenia v ¼ļinnej postupnosti a nevytv§raŠ ļiastkov® projekty 
zameran® len na urļit¼ oblasŠ tohto javu. Ġed§ ekonomika m§ svoju pr²ļinu a hlavnou ¼lohou ġt§tu 
nie je rieġenie n§sledkov tohto probl®mu, ale zaļaŠ od hlavnĨch pr²ļin, sk¼maŠ jej podmienky 
a vytvoriŠ tak® opatrenia, ktor® bud¼ ¼ļinne aplikovateŎn® v praxi. 

 
 
6. ZĆVER 

V ļase zvĨġenej potreby stabiliz§cie verejnĨch financi², keŅ sa v syst®me prij²maj¼ r¹zne 
reġtrikļn® opatrenia, ktor® postihuj¼ vġetkĨch obļanov spoloļnosti, je potrebn® venovaŠ sa o  to 
intenz²vnejġie boju proti ġedej ekonomike. PredovġetkĨm je nutn® s¼strediŠ ¼silie vġetkĨch 
dotknutĨch rezortov a ich zloģiek na implement§ciu a vykon§vanie opatren², ktor® v ļo najvªļġej 
miere prispej¼ k ¼ļinn®mu obmedzovaniu a postihovaniu pr²padov neleg§lneho obohacovania sa.  

Elimin§cia ġedej ekonomiky je v podstate zaloģen§ na dvoch vĨchodisk§ch: jednak je 
potrebn® vytv§raŠ prevenciu, najlepġie podporovan²m leg§lneho podnikania a jednak treba 
skvalitŔovaŠ represiu. V pr²pade prevencie je d¹leģit® apelovaŠ na verejn® inġtit¼cie a hlavne na to 
v akom postaven² je podnikateŎskĨ sektor, ak§ je ¼roveŔ mal®ho a stredn®ho podnikania. Ak 
hovor²me o prevencii nem¹ģeme zabudn¼Š ani na uvedomelosŠ, mor§lku, mravnosŠ alebo etiku 
obyvateŎstva. Aj keŅ nast¼pila Ădemokraciañ myslenie mnohĨch Ŏud² sa nezmenilo. KedykoŎvek ak 
sa im naskytne pr²leģitosŠ oklamaŠ ġt§tne inġtit¼cie t¼to moģnosŠ aj patriļne vyuģij¼. 
Nereġpektovanie verejnĨch inġtit¼ci², nereġpektovanie pr§va a tieģ noriem vedie k zreteŎn®mu 
nedostatku legitimity terajġieho soci§lneho poriadku. Pr²znaļnĨm pre Slovensk¼ republiku je fakt, ģe 
vn²manie daŔovĨch ¼nikov a daŔovej kriminality vªļġou ļasŠou verejnosti je charakteristick® 
vysokou mierou tolerancie. DaŔov® ¼niky a daŔov® trestn® ļiny s¼ v mnohĨch pr²padoch 
verejnosŠou tolerovan® a vn²man® ako norm§lny stav. Len mal® percento obļanov daŔov® ¼niky 
vn²ma ako vysoko spoloļensky nebezpeļn¼ trestn¼ ļinnosŠ. Tolerovanie daŔovĨch ¼nikov 
spoloļnosŠou naopak prispieva k ich rastu. V tomto pr²pade je moģn® sa len pomaly pok¼siŠ meniŠ 
myslenie Ŏud². Najvªļġ² priestor na tieto aktivity je v ġkolskom syst®me kde sa mlad² obļania 
pripravuj¼ na svoje bud¼ce povolanie. A pr§ve tu sa pon¼ka moģnosŠ ovplyvniŠ mor§lne kvality 
bud¼cich obļanov ktor² m¹ģu a bud¼ vo veŎkej miere ovplyvŔovaŠ vĨvoj ġedej ekonomiky 
v najbliģġej bud¼cnosti. 

Na z§ver je potrebn® poznamenaŠ ģe neust§le je potrebn® sk¼maŠ moģnosti na vytvorenie 
legislat²vnych podmienok pre prepojenie obchodn®ho, daŔov®ho a trestn®ho pr§va ale s¼ļasne 
vġak aj posudzovaŠ efektivitu platnej pr§vnej ¼pravy Trestn®ho z§kona a Trestn®ho poriadku. 
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Abstract: The most vulnerable to economic criminality are fuel, tobacco, spirit and banking sectors. 

A major challenge is to take over economic criminality by organized criminal groups. The Polish 
Ministry of the Interior has drafted the Programme to prevent and combat economic criminality for 
the years 2015-2020. This document contains among other things proposals of the tools which 
would allow to combat economic criminality in effective way. However, the Programme lacks 
reference to the issue of proper preservation and use of evidence in criminal proceedings including 
in particular the so-called dangerous evidence. That kind of evidence is extremely important in both 
the operational and trial plane. The problem of dangerous evidence in criminal proceedings 
becomes increasingly important in recent times, primarily due to the increase in drug-related crime, 
smuggling of illegal and dangerous goods, substances and radioactive materials and their 
substrates by the EU's external border. The purpose of this paper is to present regulations for safe 
storage, transport and destruction of dangerous evidence in criminal proceedings in Poland, 
Belgium and Germany. 
 
Key words: dangerous evidence, safe storage, destruction 

 
 
1 INTRODUCTION 

The proper functioning of the economy is determined to a large extent by legal provisions 
adopted by the legislator. The observance of these rules guarantees the protection of public order. 
Therefore, together with the evolution of economic development, the process of creation of legal 
norms and rules of conduct protected by the state comes. Economic criminality is multidimensional 
threat. It evokes enormous damage and loss in national property as well as cooperative and private 
sectors. However, the economic scandals often cause much more damage and loss than even 
several dozen of ordinary crimes. 

There is no legal definition of economic criminality in the Polish legal system. In the literature, 
economic criminality is defined as an offence which infringes or threatens collective goods in the 
sphere of economic life. It consists in the breach of trust connected with the position of the offender 
or the institution of economic life. it also may result in loss of confidence in the economic system or 
its main institutions. Economic crimes affect the interests of all participants of economic activity 
(businessmen and consumers), as well as threaten the institutions of public finances. 

The most vulnerable to economic criminality are fuel, tobacco, spirit and banking sectors. 
Such offenses are committed not only by persons with specialist knowledge of law, economics, 
banking and accounting (the so-called ñwhite collarsò), but also by persons who originate from 
various social groups and by members of organized crime groups. 

 
2 PROGRAMME TO PREVENT AND COMBAT ECONOMIC CRIMINALITY AS THE 

STATEôS RESPONSE TO NEW CHALLENGES 

Economic criminality is a growing challenge for the state. The reports of consulting 
companies Ernst & Young

1
 and Deloitte & Touche

2
 for the years 2013-2014 warned against the 

growing scale of fraud in companies. The Report on the state of security in Poland published by the 
Ministry of the Interior in 2014 shows that the losses due to the economic criminality amounted to 
3.5 billion zlotys (about 823.5 million ú). It concerns the so-called ñdisclosed losses". Additional 1.5 

                                                 
1
http://www.ey.com/PL/pl/Industries/Government---Public-Sector/Sprawne-Panstwo_Raporty; 

http://www.ey.com/PL/pl/Industries/Government---Public-Sector/Sprawne-Panstwo_Obserwatorium  
2
 http://www2.deloitte.com/de/de/services/audit.html?icid=top_audit 

http://www.ey.com/PL/pl/Industries/Government---Public-Sector/Sprawne-Panstwo_Raporty
http://www.ey.com/PL/pl/Industries/Government---Public-Sector/Sprawne-Panstwo_Obserwatorium
http://www2.deloitte.com/de/de/services/audit.html?icid=top_audit
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billion zlotys (about 353 million ú) are losses of the State Treasury in cases conducted by the 
Internal Security Agency, Customs Service and Border Guard. There is almost no violence in 
economic criminality. Victims are anonymous or there are no victims at all. Perpetrators are also 
peculiar, and many of them derives from the higher social classes. 

According to the Police data, the number of persons suspected by the Police of economic 
crimes has been systematically declining since 2009

3
. It reached its lowest level within the last 10 

years and amounted to over 40 thousand people in 2013. The decrease in the number of suspects, 
taking into account the simultaneous increase in the number of recorded crimes, may prove that the 
increasingly complex economic crimes have been committed. 

The Polish Ministry of the Interior, in cooperation with the Ministry of Finance and the 
General Prosecutor's Office, has drafted the Programme to prevent and combat economic 
criminality for the years 2015-2020

4
. This document contains among other things proposals of the 

tools which would allow to combat economic criminality in effective way. 
A key element of the document is an action plan, which is the main tool for its 

implementation. It includes a list of tasks which are aimed at improving the effectiveness of the state 
in relation to the prevention and combating of the economic criminality. The Minister of the Interior is 
the Programme coordinator on behalf of the Council of Ministers. Every year the report on progress 
in implementing of the Programme should be developed by the Ministry of the Interior. It will be 
based on information received till the end of January from, among others, the General Headquarters 
of Police, the Ministry of Finance and the General Prosecutor's Office which are the leading actors in 
the implementation of individual tasks. The Programme will be submitted to the Council of Ministers 
until 31 March of the following year. 

 
3 THE IMPORTANCE OF DANGEROUS EVIDENCE IN COMBATING OF THE 

ECONOMIC CRIMINALITY 

Dangerous evidence are found mainly in relation to crimes in the area of fuels, spirits, 
tobacco, illegal trading and disposal of waste and hazardous substances. They are invaluable in 
combating of the economic criminality which is the criminality without victims. In the absence of 
victims and limited access to personal sources of evidence, material evidence and expert opinions 
plays an important role in criminal proceedings against economic crimes. Dangerous evidence are 
also very important in correct legal classification of the offence and are helpful in reconstruction of 
events. 

The issue of the so-called problem trial evidence in criminal proceedings have become 
increasingly important in recent times, primarily due to the increase in drug-related crime and new 
forms of drugs such as designer drugs, smuggling of illegal and dangerous goods, substances and 
radioactive materials and their substrates across the EUôs external border. These phenomena are 
felt particularly strongly in countries peripherally located at the external border of the EU, for 
example Poland. The regulations for safe storage, transport and destruction of dangerous evidence 
in criminal proceedings in Poland, Belgium and Germany will be presented below. 
 
4 POLAND 

In the absence of comprehensive legal regulation in Poland there is no nationwide monitoring 
system based on the electronic transfer of data in respect of dangerous evidence. Therefore there is 
a need to take urgent and necessary actions in the following areas:  
- national legal regulations 
- compliance of legal regulations with EU provisions 
- monitoring of dangerous goods 

In the area of regulations which govern the issues of national and international transport of 
dangerous goods the most important acts are: 
1. Act of 14 December 2012 on wastes  
2. Regulation of the Minister of National Defence of 9 November 2012 on the conditions for national 
transport of dangerous goods in means of transport belonging to the Polish Armed Forces or means 
of transport, for which the Polish Armed Forces are responsible 

                                                 
3
 http://statystyka.policja.pl/  

4
 https://msw.gov.pl/pl/bezpieczenstwo/program-przeciwdzialani/13150,Programu-przeciwdzialania-

i-zwalczania-przestepczosci-gospodarczej-na-lata-2015-.html  

http://statystyka.policja.pl/
https://msw.gov.pl/pl/bezpieczenstwo/program-przeciwdzialani/13150,Programu-przeciwdzialania-i-zwalczania-przestepczosci-gospodarczej-na-lata-2015-.html
https://msw.gov.pl/pl/bezpieczenstwo/program-przeciwdzialani/13150,Programu-przeciwdzialania-i-zwalczania-przestepczosci-gospodarczej-na-lata-2015-.html
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3. Regulation of the Minister of Internal Affairs of 13 November 2012 on the technical requirements 
of car parks, which vehicles carrying dangerous goods are removed on 
4. Regulation of the Minister of Health of 22 May 2012 on methods of marking places, pipelines, 
containers and tanks for storing dangerous substances or mixtures 
6. Regulation of the Minister of Transport, Construction and Maritime Economy of 15 February 2012 
on the vehicle approval certificate 
7. Act of 19 August 2011 on the transport of dangerous goods 
8. Act of 31 March 2004 on the transport of dangerous goods by rail. 

Until 2003 the Polish Code of Criminal Procedure
5
 did not include provisions for dealing with 

the so-called dangerous evidence that may cause a danger to life or health. Before 2003 only one 
Article 232 of CCP concerning evidence which raises problems of storage was in force. Such 
evidence included objects: 
1) easily perishable, 
or 
2) whose storage: 
- would be connected with disproportionate costs, 
- would be connected with excessive difficulties, 
- would cause a significant decrease of their value. 

The above-mentioned items can be sold without an auction by the respective trade unit. 
The Act of 10 January 2003

6
 added new Article 232a to the Code of Criminal Procedure, 

which relates to the storage and destruction of dangerous evidence. The objects and substances 
causing danger to life or health undoubtedly should be included to the category of problem trial 
evidence. CCP does not define directly the above-mentioned objects and substances, and only lists 
them in Article 232a Ä 1 as examples. Thus, the objects and substances causing danger to life or 
health are: 
1) weapons, 
2) ammunition, 
3) explosives, 
4) flammable materials, 
5) radioactive materials, 
6) poisonous, asphyxiant or burning substances, 
7) drugs or psychotropic substances or their products and category 1 precursors. 

In addition, from 1 July 2015 regulations for dealing with these objects and substances will 
also apply to tobacco products and alcoholic beverages.  

Some of the aforementioned categories have legal definitions contained in specific acts (eg. 
weapons, ammunition, drugs, psychotropic substances, a category 1 precursor, tobacco products or 
alcoholic beverages). 

The primary responsibility of the authorities under Article 232a Ä 1 CCP is the storage of the 
objects and substances causing danger to life or health at the proper place and under the proper 
protection. The seized items which do not create danger to life or health, in case of doubt whom 
they should be given back, are kept in the court deposit or are given to a trustworthy person for a 
period needed to clarify the entitlement for them.  

Objects or substances causing danger to life or health should be destroyed if they are 
unnecessary to criminal proceedings. It can occur when for securing the proper course of the 
proceedings it is sufficient to store samples in a quantity necessary for testing such objects or 
substances. In such a case, the court competent to hear the case or court referendary at the request 
of public prosecutor immediately orders that the remaining amount of unnecessary objects or 
substances should be destroyed in whole or in part (Article 232a Ä 2 CCP). If a partial destruction of 
the substances referred to in Ä 1 was ordered, the court or the court referendary simultaneously 
indicates in the decision the time and place, where the remaining part should be stored in a quantity 
allowing testing (Article 232a Ä 3 CCP). 

                                                 
5
 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. ï Kodeks postňpowania karnego (Journal of Laws 1997, No. 89, 

item 555, as amended). 
6
 Ustawa z dnia 10 stycznia 2003 r. o zmianie ustawy ï Kodeks postňpowania karnego, ustawy ï 
Przepisy wprowadzajŃce Kodeks postňpowania karnego, ustawy o Ŝwiadku koronnym oraz ustawy 
o ochronie informacji niejawnych (Journal of Laws 2003, No. 17, item 155). 
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In particularly urgent cases referred to in Article 232a Ä 4 of CCP, objects and substances 
causing an imminent danger to life or health may be destroyed before issuing the order. An 
adequate number of samples for testing should be secured. The danger should result from the risk 
of explosion of flammable or explosive materials, or other violent release of energy, spread of 
poisonous, asphyxiant or burning substances, release of nuclear energy or ionising radiation, or 
impossibility of the storage of objects or substances in an unchanged condition. In the absence of 
the body authorized to carry out such an extraordinary procedure in the CCP, one must assume that 
it is the body conducting the proceedings which should decide about the destruction. In due time, 
the court or court referendary should issue the follow up decision approving the earlier decision of 
the body which conducts the proceedings. 

Article 232a Ä 5 CCP contains a rule of jurisdiction for the Council of Ministers to define, by 
way of a regulation, a list of entities authorised to store and destroy the objects and substances 
referred to in Ä 1 and their samples, detailed conditions and place in which they should be stored, as 
well as conditions and manner in which they should be destroyed, bearing in mind the necessity of 
ensuring a correct course of proceeding and its costs

7
. 

 
5 BELGIUM 

In Belgium, as in Poland, the problem of dangerous evidence was not noticed for years. Only 
in 2010 the public learned about the problem of the evidence stored in the basement of the Palace 
of Justice in Brussels. In wet unsuitable rooms more than a million pieces of evidence were 
gathered, among other things there were a lot of dangerous objects and substances as firearms, 
ammunition, various chemicals, explosives, drugs, gas containers etc. Every day there were over 
200 new deposits

8
. In response to this problem two bills relating to dangerous evidence stored in the 

cellars of the Palace of Justice came into being in the Belgian Senate
9
, but none of them was 

passed. 
The Act of 25 April 2014 introducing various provisions in the field of justice

10
 was the turning 

point. A new extensive Article 28novies was added to the Belgian Code of Criminal Procedure 
(Belgian CCP). It concerns destroying things seized during criminal proceedings. 

Under Ä 1 of this article, unless otherwise provided by law, the public prosecutor may at any 
stage of the criminal proceedings order the destruction of seized items subject to forfeiture. Such a 
decision must be in writing and should include justification. During investigation an investigating 
judge should previously authorize the execution of this measure. The public prosecutor notifies the 
owner of things during the hearing or in writing by registered mail, fax or e-mail of his intention to 
issue an order for destruction of things, unless the owner and his address is unknown.  

The catalogue of things that can be destroyed was defined in Ä 2. On its basis the public 
prosecutor may order the destruction of things: 
1) which by their nature can present a serious threat to public security or public health 
2) which in the event of a repeal of their seizure could seriously threaten the physical integrity or the 
good of the person, 
3) which admission would constitute a violation of public order, public morality or legal provision, 
4) whose storage costs due to their nature or quantity are disproportionate in relation to their market 
price. 

                                                 
7
 See: RozporzŃdzenie Ministra SprawiedliwoŜci z dnia 14 grudnia 2012 r. w sprawie podmiot·w 
uprawnionych do przechowywania oraz zniszczenia w postňpowaniu karnym przedmiot·w i 
substancji stwarzajŃcych niebezpieczeŒstwo dla Ũycia lub zdrowia (Journal of Laws 2012, item 
1486). 
8
 Question nÁ 170 de madame la d®put®e Sophie De Wit du 27 octobre 2010 (N.) au ministre de la 
Justice; R®ponse du ministre de la Justice du 15 mars 2011, ¨ la question nÁ 170 de madame la 
d®put®e Sophie De Wit du 27 octobre 2010 (Questions et r®ponses ®crites (Gouvernement charg® 
des affaires courantes), Chambre des repr®sentants de Belgique, QRVA 53 023, p. 132-134). 
9
 Proposition de loi visant ¨ s®curiser le stockage des pi¯ces ¨ conviction dangereuses dans les 
palais de justice, S®nat de Belgique, Session 2009-2010, 5 f®vrier 2010, 4 - 1645/1; Proposition de 
loi relative ¨ la s®curit® et au contr¹le des pi¯ces ¨ conviction dangereuses dans les locaux des 
palais de justice, S®nat de Belgique, Session 2010-2011, 21 octobre 2010, 5 - 369/1. 
10

 Loi portant des dispositions diverses en mati¯re de Justice (Moniteur Belge N. 143 de 14 mai 
2014, p. 39045-39085). 
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The public prosecutor indicates in his decision which things must be destroyed and 
determines the manner and period of the execution of the decision. In urgent cases the public 
prosecutor may issue a verbal order to destroy things provided that later he will confirm his order in 
writing immediately (Ä 3). In accordance with Ä 4 the public prosecutor shall also designate a 
specialized entity or public service, which will destroy things. If necessary, federal or local police is 
obliged to protect the proceedings of destroying things. In this case, the execution of an order is 
entrusted by the public prosecutor to the Central Office for Seizure and Confiscation (l'Organe 
central pour la saisie et la confiscation). 

If it is necessary for the purposes of evidence the public prosecutor orders before destruction 
of thing to secure its sample or to make photographic or video documentation. He designates 
technical advisor (conseiller technique) who assists the police service performing the above 
activities.  

A unique Belgian law institution is a separate body supporting the public prosecution service 
and the judiciary in case of the seizure and confiscation of things. The Central Office for Seizure and 
Confiscation (hereinafter referred to as the Office) has been operating since 2003 on the basis of a 
separate act (the Act of 26 March 2003 concerning the establishment of the Central Office for 
Seizure and Confiscation and containing provisions for the value-safeguarded administration of 
seized goods and the enforcement of certain financial sanctions)

11
. The Office operates within the 

Office of Public Prosecutions (le minist¯re public), and its seat is established in the administrative 
district of Brussels-Capital (Art. 2 of the Act).  

The objectives of the Office are defined in Article 3 Ä 2 of the Act. First of all, it assists the 
judicial authorities in criminal cases in the following areas: the seizure of assets; the implementation 
of criminal procedure with a view to the confiscation of assets; the enforcement of final and 
conclusive sentences and orders involving confiscation of assets.  

Specific tasks of this institution should be (Article 3 Ä 3): 
1) providing advice on its own authority, or at their request, to the minister of justice and to the 
College of Chief Public Prosecutors, 
2) providing centralized and computerized management of the data relating to its various 
responsibilities, 
3) selling seized assets, after authorization by the public prosecutor or the investigating judge, 
4) taking charge of the administration of seized assets, in consultation with the public prosecutor or 
with the investigating judge, 
5) coordinating the enforcement of sentences and orders involving confiscation of assets, 
6) assisting the public prosecutor and the investigating civil service jurist, 
7) providing information on particular subjects to civil service jurists, police services and relevant civil 
service departments; 
8) a help in providing judicial assistance to other countries, establishing and maintaining 
professional cooperation with equivalent institutions abroad and collaboration with them in such 
regulatory frameworks as are established by treaty or statute. 
 
6 GERMANY 

In Germany dangerous evidence (so-called asservats) which have been confiscated and 
secured under the German CCP or the Police acts are stored in Asservatenkammer that is to say in 
a specially secured and guarded areas (rooms) of the Police, Customs Service or the Office of 
Public Prosecutions. If asservats are too large or heavy or threatening an explosion they are stored 
exceptionally in other locations. Asservats generally are stored until they are needed as evidence in 
a criminal trial

12
. The decision concerning asservats is issued by the public prosecutor. Under the 

Police acts, asservats should be destroyed or given back to the owners, unless they are illegal or 
dangerous. In such a case they are recycled in special incinerators. 

The central unit for testing all the evidence is Kriminaltechnisches Institute (KTI) ï a kind of 
forensic laboratory

13
. KTI has got the necessary technical and scientific technologies used to give 

                                                 
11

 Loi portant cr®ation dôun Organe central pour la Saisie et la Confiscation et portant des 
dispositions sur la gestion ¨ valeur constante des biens saisis et sur lôex®cution de certaines 
sanctions patrimoniales (Moniteur Belge N. 158 de 2 mai 2003, p. 23681-23691, as amended). 
12

 http://www.berlin.de/sen/justiz/strafverfolgung/sta/  
13

 http://www.berlin.de/sen/justiz/strafverfolgung/sta/ 

http://www.berlin.de/sen/justiz/strafverfolgung/sta/
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opinions in criminal trial at the request of the police, public prosecutors and the court as well as to 
act as an expert in criminal proceedings. The Federal Criminal Office (Bundeskriminalamt ï BKA) is 
a central and coordinating unit

14
. It works closely with individual National Criminal Offices 

(Landeskriminalamt - LKA), as well as with foreign forensic laboratories. At the European level the 
cooperation of BKA within European Network of Forensic Science Laboratories (ENFSI) is 
particularly important. ENFSI is an association of 64 major forensic laboratories in Europe. BKA as a 
central unit makes sample collections for the purposes of KTI as well as administers the information 
systems and keeps the team of experts. As an example, the following collections should be 
indicated: collection of ammunition, information system concerning documents and their patterns 
(ISU), or European Collection of Automotive Paints (EUCAP). Thanks to the international data 
collections: European, Canadian and US the rapid exchange of important information takes place. 
   
 
7 CONCLUSION 

Dangerous evidence play a very important role in combating of the economic criminality. Due 
to the lack of victims dangerous evidence are the main and most valuable evidence in a criminal 
trial. They also play an important cognitive role as they are able to detect certain criminal groups 
that use their distinctive technologies for manufacturing or assembling components. They also 
enable the creation of databases, which is important from the point of view of international links 
between criminal groups. 

In order to make dangerous evidence more effective means to combat economic criminality 
the following de lege ferenda proposals should be suggested: 
- to create Polish regulations harmonized with the existing provisions of the Member States of the 
European Union in relation to the international aspects of the proceedings (for example, the problem 
of road transport), 
- to formulate at the statutory level legal definitions of the following terms: explosives, flammable 
materials, radioactive materials, poisonous, asphyxiant or burning substances 
- to clarify the competence to issue an order for the destruction of an object or substance so that 
there was no doubt that the court or court referendary may decide not only on the request of the 
public prosecutor, but also ex officio, 
- to guarantee the access to information during criminal proceedings and the right of entities who 
have the right of ownership or other legal title to the object or substance to participate in court 
session on the destruction of an object or substance, 
- to draw up the detailed rules on securing dangerous evidence at the crime scene and in other 
places of disclosure, on transportation and storage by the competent authority. 
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BUSINESSMEN AND CEOS OF COMPANIES 
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Abstract: The paper deals the white collar crime - defandants who are mostly businessmen and 

CEOs of the companies. In the paper are discussed the substantive and procedural criminal law 
aspects of the white collar crime. 
 
Abstrakt: Pr²spevok pojedn§va o kriminalite bielych golierov, ktorĨmi je moģn® rozumieŠ najmª 

podnikateŎov a ġtatut§rov obchodnĨch spoloļnost². V pr²spevku s¼ naznaļen® hmotnopr§vne a 
procesnopr§vne aspekty fenom®nu "white collar crime".   
 
Key words: white collar, crime, criminal liability. 
 
KŎ¼ļov® slov§: biele goliere, trestnĨ ļin, trestn§ zodpovednosŠ.  

 

 
1. INTRODUCTION 

It should be emphasized that the aim of this article is to outline the specifics of crime of the 
"white collars", and this term should be understood as a committing mostly economic crimes by 
businessmen, entrepreneurs, managers and executive managers of the companies and in the 
broader sense also by statutory representatives of the state authorities and institutions. The term  
Ăeconomic crimeñ is mostly not a legal term, but it is a term used by professionals, both in criminal 
law and criminological point of view. 
 

The phrase "white-collar crime" was coined during a speech given by Edwin H. Sutherland to 
the American Sociological Association on December 27, 1939. Sutherland defined the term white 
collar crime as "crime committed by a person of respectability and high social status in the course of 
his occupation."

1
 Although there has been some debate as to what qualifies as a white-collar crime, 

the term today generally encompasses a variety of nonviolent crimes usually committed in 
commercial situations for financial gain. Many white-collar crimes are especially difficult to prosecute 
because the perpetrators use sophisticated means to conceal their activities through a series of 
complex transactions.

2
 

According to the Federal Bureau of Investigation (FBI) the white-collar crime is a nutshell. 
The termðcoined in 1939ðis now synonymous with the full range of frauds committed by business 
and government professionals.

3
 

 
The National Check Fraud Center devides types of the white collar crime as follows: 
1. Bank Fraud: To engage in an act or pattern of activity where the purpose is to defraud a bank of 

funds. 
2. Blackmail: A demand for money or other consideration under threat to do bodily harm, to injure 

property, to accuse of a crime, or to expose secrets.  
3. Bribery: When money, goods, services, information or anything else of value is offered with 

intent to influence the actions, opinions, or decisions of the taker. You may be charged with 
bribery whether you offer the bribe or accept it.  

                                                 
1
 SUTHERLAND, H., 'White Collar Crime' New York: Holt Rinehart and Winston. (1949)   

2
 Cornell University Law School, Legal Information Institue. White collar crime ï overview. 

https://www.law.cornell.edu/wex/white-collar_crime 
3
 Federal Bureau of Investigation (FBI), White collar crime. https://www.fbi.gov/about-

us/investigate/white_collar 

https://en.wikipedia.org/wiki/American_Sociological_Association
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4. Cellular Phone Fraud: The unauthorized use, tampering, or manipulation of a cellular phone or 
service. This can be accomplished by either use of a stolen phone,or where an actor signs up for 
service under false identification or where the actor clones a valid electronic serial number (ESN) 
by using an ESN reader and reprograms another cellular phone with a valid ESN number.  

5. Computer fraud: Where computer hackers steal information sources contained on computers 
such as: bank information, credit cards, and proprietary information.  

6. Counterfeiting: Occurs when someone copies or imitates an item without having been authorized 
to do so and  

passes the copy off for the genuine or original item. Counterfeiting is most often associated with 
money however can also be associated with designer clothing, handbags and watches. Credit 
Card Fraud: The unauthorized use of a credit card to obtain goods of value.  

7. Currency Schemes: The practice of speculating on the future value of currencies.  
8. Embezzlement: When a person who has been entrusted with money or property appropriates it 

for his or her own use and benefit.  
9. Environmental Schemes: The overbilling and fraudulent practices exercised by corporations 

which purport to clean up the environment.  
10. Extortion: Occurs when one person illegally obtains property from another by actual or 

threatened force, fear, or violence, or under cover of official right.  
11. Forgery: When a person passes a false or worthless instrument such as a check or counterfeit 

security with the intent to defraud or injure the recipient.  
12. Health Care Fraud: Where an unlicensed health care provider provides services under the guise 

of being licensed and obtains monetary benefit for the service.  
13. Insider Trading: When a person uses inside, confidential, or advance information to trade in 

shares of publicly held corporations.  
14. Insurance Fraud: To engage in an act or pattern of activity wherein one obtains proceeds from 

an insurance company through deception.  
15. Investment Schemes: Where an unsuspecting victim is contacted by the actor who promises to 

provide a large return on a small investment.  
16. Kickback: Occurs when a person who sells an item pays back a portion of the purchase price to 

the buyer.  
17. Larceny/Theft: When a person wrongfully takes another person's money or property with the 

intent to appropriate, convert or steal it.  
18. Money Laundering: The investment or transfer of money from racketeering, drug transactions or 

other embezzlement schemes so that it appears that its original source either cannot be traced 
or is legitimate.  

19. Racketeering: The operation of an illegal business for personal profit.  
20. Securities Fraud: The act of artificially inflating the price of stocks by brokers so that buyers can 

purchase a stock on the rise.  
21. Tax Evasion: When a person commits fraud in filing or paying taxes.  
22. Telemarketing Fraud: Actors operate out of boiler rooms and place telephone calls to residences 

and corporations where the actor requests a donation to an alleged charitable organization or 
where the actor requests money up front or a credit card number up front, and does not use the 
donation for the stated purpose.  

23. Welfare Fraud: To engage in an act or acts where the purpose is to obtain benefits (i.e. Public 
Assistance, Food Stamps, or Medicaid) from the State or Federal Government.  

24. Weights and Measures: The act of placing an item for sale at one price yet charging a higher 
price at the time of sale or short weighing an item when the label reflects a higher weight.

4
 

The U.S. Federal Bureau of Investigation (FBI) considers belowmentioned crimes for the most 
frequent white collar crimes:  

 

- Bankruptcy Fraud 

- Corporate Fraud 

- Financial Institution Fraud 

- Health Care Fraud 

                                                 
4
 Types and Schemes of white collar crime. National Check Fraud Center. 

http://www.ckfraud.org/whitecollar.html 

https://www.fbi.gov/about-us/investigate/white_collar/bankruptcy-fraud
https://www.fbi.gov/about-us/investigate/white_collar/corporate-fraud
https://www.fbi.gov/about-us/investigate/white_collar/financial-institution-fraud
https://www.fbi.gov/about-us/investigate/white_collar/health-care-fraud
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- Identity Theft 
- Insurance Fraud 
- Market Manipulation Fraud 
- Mass Marketing Fraud  
- Money Laundering 
- Mortgage Fraud 
- Piracy/Intellectual Property Theft  
- Securities & Commodities Fraud 

 
2. In the area of the Slovak Republic under the term white collar crime might be included crimes 

stated in the Special part of the Criminal Code No. 300/2005 Coll., mostly from the Section 4 ï 
Crimes against property. Denifitely the crimes stated in the Section 5 of the Special part of the 
Criminal Code ï Econimical Crimes are included under the term ï white collar crime. In fact, the 
term white collar crime is not so used in Slovakia, where it is mostly used the term ï economical 
criminality, economical crimes.  
 

From the Section 4 of the Special part of the Slovak Criminal code might be include to the 
family of the white collar crime, the crimes as follows: 
Embezzlement (Ä 213) (Any person who takes possession of property of another that has been 

entrusted to him, thus causing small damage to the property belonging to another).  
Fraud (Ä 221) (Any person who enriches himself or other to the detriment of another personôs 

property through misrepresentation of another person or through taking advantage of another 
personôs mistake, and thus causes small damage to the property of another)  
Credit fraud (Ä 222) (Any person who elicits a credit or procurement of a credit from another person 

by giving him false information concerning the terms of the granting or repayment of such credit, and 
thus causes him small damage)  
Insurance fraud (Ä 223) (Any person who elicits payment of an insurance benefit from another by 

misrepresenting him in satisfying the conditions of its rendering, and thus causes him small damage 
or if he, in the capacity of an employee, member, representative or other person authorised to act in 
lieu of the person extending an insurance coverage, facilitates an insurance benefit to be obtained 
by a person despite he knows that the person does not satisfy the conditions required for its 
granting)  
Capital fraud (Ä 224) (Any person who, in connection with an offer, sale or distribution of securities 

or other commercial papers that promise to acquire beneficial interest in yield corporate assets, or in 
connection with an offer to increase yield upon such investment in prospectuses or other 
promotional materials or surveys concerning the property owned or corporate yields, gives to a 
higher number of persons false or unreal data on yield upon investment or the property owned by a 
corporation that is to be invested into, or who conceals disadvantages of such investments)  
Subsidy fraud (Ä 225) (Any person who elicits from another person a grant, subsidy, contribution or 

other consideration from the budget of the State, public institution, the State fund, self-governing 
region or municipality without meeting the requirements prescribed by a generally binding legal 
regulation for the granting of such means, through deceiving such other person into believing that he 
meets such requirements or the offender who uses an unlawfully obtained grant, subsidy, 
contribution or other consideration from the budget of the State, public institution, the State fund, 
self-governing region or municipality for a different than agreed purpose on a larger scale or if he, in 
the capacity of an employee, member, agent, or other person authorised to act in lieu of the person 
extending a grant, subsidy, contribution or other consideration from the budget of the State, public 
institution, the State fund, self-governing region or municipality, helps another person to obtain a 
grant, subsidy, contribution or other consideration from the budget of the State, public institution, the 
State fund, self-governing region or municipality, although he knows that the person concerned does 
not satisfy the conditions required for its granting) 
Fraudelent bankruptcy (Ä 227) (Any person who, with the intention of causing damage to another 

or obtaining unjustified benefits for himself or other, causes bankruptcy to the legal entity whereof he 
is an authorised representative or corporate agent, by making use of the assets of the legal entity 
concerned, even in part, for  
a) setting up of other legal entity, or  

https://www.fbi.gov/about-us/investigate/cyber/identity_theft/identity-theft-overview
https://www.fbi.gov/about-us/investigate/white_collar/insurance-fraud
https://www.fbi.gov/about-us/investigate/white_collar/market-manipulation-fraud
https://www.fbi.gov/about-us/investigate/white_collar/mass-marketing-fraud
https://www.fbi.gov/about-us/investigate/white_collar/money-laundering
https://www.fbi.gov/about-us/investigate/white_collar/mortgage-fraud
https://www.fbi.gov/about-us/investigate/white_collar/ipr
https://www.fbi.gov/about-us/investigate/white_collar/ipr
https://www.fbi.gov/about-us/investigate/white_collar/securities-and-commodities-fraud
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b) acquiring its equity stakes in other legal entity, or who does so with the intention of causing 
bankruptcy to the legal entity whereof he is an authorised representative or corporate agent) 
Induced bankruptcy (Ä 228) (Any person who causes bankruptcy to a legal entity and, at a larger 

scale, prevents the satisfaction of its creditor in such a way that he  
a) makes investment into loss-making deal without adequate financial backing,  
b) takes or provides a credit that presents high business risk considering the amount of the assets of 
the legal entity,  
c) to the detriment of the creditor of the legal entity, destroys, damages, donates, conceals or 
otherwise suppresses the assets of the legal entity concerned, even in part,  
d) uses a larger part of business revenue of the legal entity for personal consumption, or  
e) places business revenue of the legal entity, even in part, into lotteries, games or wagers)  
Legalisation of the proceeds of crime ï money laundering (Ä 233)  

Any person who performs any of the following with regard to income or other property obtained by 
crime with the intention to conceal such income or thing, disguise their criminal origin, conceal their 
intended or actual use for committing a criminal offence, frustrate their seizure for the purposes of 
criminal proceedings or forfeiture or confiscation:  
a) transfers to himself or another, lends, borrows, transfers in a bank or a subsidiary of a foreign 
bank, imports, transits, delivers, transfers, leases or otherwise procures for himself or another, or  
b) holds, hides, conceals, uses, consumes, destroys, alters or damages)  
Breach of Trust by Maladministration of Estates of Another (Ä 237) (Any person who causes 

small damage to another person by breaching his own obligation to take care of or administer 
another personôs property prescribed by a generally binding legal regulation or imposed by a court 
decision, or an obligation accepted under a contract) 
Damaging a creditor (Ä 239) (Any person who prevents, even though in part, the satisfaction of his 
creditor in such a way that he  
a) destroys, damages, renders unusable, conceals, sells, exchanges or otherwise suppresses even 
the part of his assets,  
b) encumbers the thing which constitutes the subject-matter of an obligation, or leases it,  
c) pretends or acknowledges a non-existent title or claim to the assets, or assigns his claim, or 
assumes a debt of another, even though he was neither obliged nor entitled to do so, or  
d) pretends the reduction or loss of his assets or 
who prevents, even though in part, the satisfaction of the creditor of another person in such a way 
that he  
a) destroys, damages, renders unusable, conceals, sells, exchanges, donates or otherwise 
suppresses even the part of the assets of the debtor, or  
b) applies a non-existent title or claim to the assets of the debtor)   
Preferential Treatment of a Creditor (Ä 240) (Any person who, in the capacity of a debtor unable 

to meet all his mature liabilities, prevents, even though in part, the satisfaction of his creditor by 
preferential treatment of another creditor)  
Deceitful Practices in Bankruptcy and Composition Proceedings (Ä 241) (Any person who, in 

the capacity of a bankruptcy creditor in connection with his voting at the creditorsô meeting or who, in 
the capacity of a creditor in connection with putting the rectructuring plan to the vote, accepts or 
receives a pledge of property or other profit or any person who, in connection with the voting on 
compulsory composition, gives, offers or gives a pledge of property or other profit to a creditor in 
return for his consent with the composition) 
Obstructing Bankruptcy or Composition Proceedings  (Ä 242) (Any person who obstructs the 

bankruptcy, composition, restructuring or discharge proceedings by  
a) failing to meet an obligation imposed on him under the act to regulate such proceedings, or  
b) reporting false data in the list of assets and liabilities or 
Any person who obstructs the bankruptcy proceedings by  
a) concealing an asset which forms a part of the bankruptôs estate,  
b) preventing the inclusion and valuation of an asset which forms a part of bankruptôs estate,  
c) refusing to surrender an asset which forms a part of bankruptôs estate, or 
d) withholding, falsifying or destroying records concerning the assets or financial activities of the 
debtor)  
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The crimes stated in the Section 5 of the Special part of the Criminal Code ï Econimical Crimes 
which are definitely included under the term white collar crimes. The most frequent crimes belonging 
to the white collar crime are as follows: 
Tax and Insurance Evasion (Ä 276) (Any person who, in a small amount, minimizes tax, a 

contribution to the social insurance fund, the national health insurance fund or the old age pension 
fund) 
Failure to Pay Tax and Insurance  (Ä 277) (Any person who, in a small amount, withholds and fails 

to return to a designated beneficiary due tax, a contribution to the social insurance fund, the national 
health insurance fund or the old age pension fund that he deducts or collects in compliance with the 
law, or who unlawfully puts forwards a claim for refund of value added tax or excise tax with the 
intention to obtain undue benefit for himself of another)  
Tax Frad (Ä 277a) (Any person who unduly to a greater extent entitled to reclaim value added tax or 

excise duties intended to procure for himself or other unjustified benefit) 
Failure to Tax Pay (Ä278) (Any person who fails to pay due tax in the larger amount)  

 
The commission of the white collar crime is, if not almost always, at least mostly connected 

with a corruption. The corruption is very often committed in the public sector, by the officers, and 
latently by politician on the highest level. In the Slovak Criminal Code the provisions of the 
corruption distinguish: 
 
Passive Bribery (Ä 328) (Any person who, either directly or through an intermediary, receives, 

requests or accepts the promise of a bribe for himself or another for acting or refraining from acting, 
and thus breaches his duties resulting from his employment, occupation, position or function or Any 
person who, in connection with the procurement of a thing of general interest, receives, requests or 
accepts the promise of a bribe for himself or another, either directly or through an intermediary or 
Any person who as a foreign public official receives, requests or accepts the promise of a bribe for 
himself or another in connection with his official duties, either directly or through an intermediary, 
with the intention of obtaining or maintaining an undue advantage in an international business 
transaction or Any person who as a member of a foreign parliamentary assembly, judge or official of 
an international judicial institution recognised by the Slovak Republic, or a representative or 
employee of an international, supranational, intergovernmental organisation or institution with which 
the Slovak Republic has a contractual relationship, or as a person in a similar position receives, 
requests or accepts the promise of a bribe for himself or another in connection with the performance 
of his function, either directly or through an intermediary) 
Active Bribery (Ä 333) (Any person who, either directly or through an intermediary, promises, offers 

or gives a bribe to another person to make that person act or refrain from acting, and thus breaches 
his duties resulting from his employment, profession, position or function, promises, offers or gives a 
bribe for the same reason to a third party, either directly or through an intermediary or Any person 
who, in connection with the procurement of a thing of general interest, gives, offers or promises a 
bribe to another person, either directly or through an intermediary, or gives, offers or promises a 
bribe for the same reason to a third party or Any person who, either directly or through an 
intermediary, gives, offers or promises a bribe to a foreign public official or to another person, in 
connection with the official duties of the foreign public official, with the intention of obtaining or 
maintaining an undue advantage in an international business transaction or Any person who, either 
directly or through an intermediary, gives, offers or promises a bribe to a member of a foreign 
parliamentary assembly, judge or official of an international judicial institution recognised by the 
Slovak Republic, or a representative or employee of an international, supranational, 
intergovernmental organisation or institution with which the Slovak Republic has a contractual 
relationship, or to a person in a similar position in connection with the performance of his function, or 
gives, offers or promises a bribe for the same reason to a third party). 
Trading in Influence (Ä 336) (Any person who, either directly or through an intermediary, receives, 

requests or accepts the promise of a bribe for using or having used his influence on the execution of 
duties by abovementioned persons or Any person who, either directly or through an intermediary, 
promises, offers or gives a bribe to another person in order to make that person use his influence on 
the execution of duties by abovementioned persons or for having used that influence, or gives, 
offers or promises a bribe to a third party for the same reason). 
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3. The procedural aspects should be namely aimed on the evidences and an ability to prove 

commission of the crime called Ăwhite collar crimeñ. Because the defendants are in fact totally 
different types of personalities in comaprison with e.g. murders, they are much smarter. The 
violance crimes defendants are mostly from the lower social levels, rarely well educated and rarely 
businessmen, politicians, and so on. Also this is the reason, why to find a relevant evidence of the 
committed a Ăwhite collar crimeñ is a real problem. In the IT age is mostly the focus of the Financial 
Police to the digital evidences (phone-tapping, tracing the bank accounts, emails, hardiscs of the 
PC, etc.).  
 

From the perspective of the United States of America and an experience of the investigation 
the white collar crime is in the sources also mentioned, that one of the unique aspects of white collar 
crime is that suspects will often become aware of the fact that they are being investigated days, 
weeks, or even months prior to their arrest. While this can cause suspects to experience fear and 
apprehension about the future, it also provides an opportunity not available to those who are 
arrested without warning. By retaining a criminal defense attorney at the first indication of trouble, 
individuals may be able to considerably reduce their exposure to criminal liability and perhaps avoid 
charges all together. Many cases are successfully resolved through negotiation before formal court 
proceedings begin.

5
  

In an ordinary criminal trial, several witnesses and police officers are called to testify, some 
physical exhibits are introduced into evidence, and the entire trial is finished in a day or two. By 
contrast, cases alleging white collar crimes may take weeks to try before the jury. The number of 
exhibits alone can be overwhelming, with potentially thousands of documents, emails, and other 
items of evidence that must be accepted by the judge and reviewed by the jury members. 
Fortunately for defendants, the size and complexities of these trials can sometimes be a strategic 
advantage. 

The burden of proving a case belongs to the government. So while government prosecutors 
are inundating the jury with the volumes of financial records necessary to prove their case, the 
defendant can present his or her argument in a concise, simple manner. After all, it only takes a 
single flaw in the governmentôs case to obtain an acquittal. If the defendant can identify a flaw, and 
elucidate it succinctly, jury members will be grateful to the defendant for making their job easier. 
Poking a single hole in a complex case can be a winning trial strategy for white collar offenses, but it 
requires the ingenuity and finesse of an accomplished defense lawyer.

6
 

 
In Slovakia are very famous, or in another words well known cases of the white collar crime, 

the case of  the Head Fund comapnies BMG Invest and Horizont Slovakia (Investment Fraud of 481 
mil. ú). The investigation was either very long (Vladimir Fruni sentenced to 11,5 years of 
imprisonment) but some of the accused persons have been still prosecuted withouth the final 
judgment.  

 
Very well known white collar crime cases in the U.S. were definitely Madoff case and Dreier 

case. 
Drier was an American lawyer who was sentenced to 20 years in federal prison in 2009 for 

committing investment fraud using a Ponzi scheme. From 2004 to December 2008, Dreier "sold to 
funds and others approximately $700 million worth of Fake Developer Notes and Fake Pension Plan 
Notes". Drier was pleaded guilty in the United States District Court for the Southern District of New 
York to eight charges of fraud, which included one count of conspiracy to commit securities 
fraud and wire fraud, one count of money laundering, one count of securities fraud, and five counts 
of wire fraud in a scheme to sell $700 million in fictitious promissory notes. 

In 2009, Madoff, a former stockbroker, investment advisor, andfinancier,  pleaded guilty to 
11 federal felonies and admitted to turning his wealth management business into a massive Ponzi 
scheme. The Madoff investment scandal defrauded thousands of investors of billions of dollars. 
Madoff said he began the Ponzi scheme in the early 1990s. However, federal investigators believe 
the fraud began as early as the mid-1980s and may have begun as far back as the 1970s. Those 
charged with recovering the missing money believe the investment operation may never have been 

                                                 
5
 HG.org Legal resources. White collar crime. http://www.hg.org/white-collar-crime.html 

6
 HG.org Legal resources. White collar crime. http://www.hg.org/white-collar-crime.html 

https://en.wikipedia.org/wiki/Lawyer
https://en.wikipedia.org/wiki/Federal_prison
https://en.wikipedia.org/wiki/Investment_fraud
https://en.wikipedia.org/wiki/Ponzi_scheme
https://en.wikipedia.org/wiki/United_States_District_Court_for_the_Southern_District_of_New_York
https://en.wikipedia.org/wiki/United_States_District_Court_for_the_Southern_District_of_New_York
https://en.wikipedia.org/wiki/Securities_fraud
https://en.wikipedia.org/wiki/Securities_fraud
https://en.wikipedia.org/wiki/Wire_fraud
https://en.wikipedia.org/wiki/Money_laundering
https://en.wikipedia.org/wiki/Promissory_note
https://en.wikipedia.org/wiki/Stockbroker
https://en.wikipedia.org/wiki/Investment_advisor
https://en.wikipedia.org/wiki/Financier
https://en.wikipedia.org/wiki/Federal_crime
https://en.wikipedia.org/wiki/Felony
https://en.wikipedia.org/wiki/Wealth_management
https://en.wikipedia.org/wiki/Madoff_investment_scandal
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legitimate. The amount missing from client accounts, including fabricated gains, was almost $65 
billion. The SIPCtrustee estimated actual losses to investors of $18 billion. On June 29, 2009, 
Madoff was sentenced to 150 years in prison, the maximum allowed.

7
 

 
 
4. CONCLUSION 

The white collar crime is a very specific kind of crime. The way of commision of this kind of 
crimes is almost always very sophisticated and the defendants are very inteligent. Taking this fact 
into the consideration it is neccesary also a extraordinary approach in the criminal proceedings for 
the white collar crime. The professionals involved in such criminal procedures should be specialised. 
Not only police investigatiors, but also prosecutors, judges and last but not least the criminal lawyers 
ï defence counsels. Sometimes a border between an administrative delict and Ăwhite collar crimeñ is 
very narrow, mainly in the tax law and withouth knowing all specialtes of the particular law is not 
possible to investigate and subsequently prove commission of a crime.  
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PROTI EKONOMICKEJ KRIMINALITE? 
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Abstract: Corporate criminal liability should be an effective instrument in fight against economic 

criminality. The article deals with selected issues related to the corporal criminal liability in the 
Slovak republic. Author reflects on some fundamental aspects of the corporate criminal liability 
in connection with the economic criminality. 
 
Abstrakt: Trestn§ zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b by mala byŠ efekt²vnym n§strojom v boji 

s ekonomickou kriminalitou. Pr²spevok pojedn§va o vybranej problematike s¼visiacej 
s pripravovanou pravou trestnou zodpovednosŠou pr§vnickĨch os¹b v Slovenskej republike. Autor 
v pr²spevku poukazuje na z§kladn® aspekty trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b v spojen² 
s ekonomickou kriminalitou. 
 
Key words: criminal liability, legal entity, economic criminalilty. 
 
KŎ¼ļov® slov§: trestn§ zodpovednosŠ, pr§vnick§ osoba, ekonomick§ kriminalita. 

 
 
1 ĐVOD 

Trestn§ zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b predstavuje neuralgickĨ bod pr§vnej vedy v 
kontinent§lnom syst®me pr§va. Slovensk§ republika do dnes nem§ trestnopr§vnu zodpovednosŠ 
pr§vnickĨch os¹b v podobe, ktor§ by uspokojovala n§roky OECD spoļ²vaj¼ce v poģiadavke 
zavedenia efekt²vneho mechanizmu sankcionovania pr§vnickĨch os¹b. Pr§vna ¼prava Slovenskej 
republiky zakotvuj¼ca neprav¼ trestn¼ zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b priamo v trestnom k·dexe 
bola Pracovnou skupinou OECD pre ¼platk§rstvo v medzin§rodnĨch obchodnĨch transakci§ch pre 
Slovensk¼ republiku v r§mci F§zy 3 hodnoten² vyhodnoten§ ako Ănedostatoļn§ a neefekt²vnañ. 

V poslednĨch rokoch sa vyġġie uveden® vĨhrady premietli do idey zavedenia pravej trestnej 
zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b, priļom vĨznamnĨm ukazovateŎom tohto stavu je aj skutoļnosŠ, ģe 
pr§ce na n§vrhu z§kona o trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b (Ņalej len ako "n§vrh ZTZPO") 
s¼ v pokroļilom legislat²vnom procese. N§vrh ZTZPO bol v auguste 2015 schv§lenĨ Vl§dou 
Slovenskej republiky, priļom sa do znaļnej miery inġpiroval ļeskou ¼pravou trestnej zodpovednosti 
pr§vnickĨch os¹b, in concreto z§konom ļ. 418/2011 Sb. o trestn² odpovŊdnosti pr§vnickĨch osob a 
Ś²zen² proti nim (Ņalej len ako "ZTOPO"). 

V oblasti trestn®ho pr§va m¹ģeme rovnako za neuralgickĨ bod povaģovaŠ aj ekonomick¼ 
kriminalitu. ZreteŎnĨm d¹kazom n§roļnosti a komplikovanosti tohto druhu kriminality je ch§panie 
samotn®ho pojmu ekonomickej kriminality, ktorĨ dodnes nie je vyjadrenĨ v ust§lenej a jednotnej 
defin²cii. To vġak ani z Ņaleka nepredstavuje najp§lļivejġ² probl®m ekonomickej kriminality. Napriek 
tomu, ģe nie je moģn® presne vymedziŠ okruh protipr§vnych konan², ktor® moģno kvalifikovaŠ ako 
ekonomick¼ kriminalitu, je moģn® dan¼ neurļit¼ mnoģinu rozdeliŠ na dve skupiny, a to na z§klade 
krit®ria n§roļnosti odhaŎovania a vyvodzovania trestnej zodpovednosti protipr§vnych konan². Prv¼ 
skupinu predstavuj¼ ñjednoduch®ñ protipr§vne konania

1
, ktor® nepredstavuj¼ komplik§cie pre org§ny 

ļinn® v trestnom konan² a s¼dy. Uv§dzan§ skupina ekonomickej kriminality vġak nie je cieŎovou pre 
vĨskum v r§mci tohto pr²spevku. Druh¼ kateg·riu reprezentuj¼ protipr§vne konania, ktor® sa len 
zriedka podar² odhaliŠ a vyvodenie trestnej zodpovednosti voļi nim, moģno charakterizovaŠ ako 
vz§cny ¼kaz. Ļo je d¹vodom tohto poŎutovaniahodn®ho stavu? Pr²ļin je viacero, za najpodstatnejġie 

                                                 
1
 Napr. beģn® kr§deģe ļi sprenevery. 
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moģno povaģovaŠ sofistikovanosŠ v sp¹sobe p§chania ekonomickĨch trestnĨch ļinov
2
, ļo ļasto 

spoļ²va vo vysokej inteligencii p§chateŎov. V naġich podmienkach je ekonomick§ kriminalita ļasto 
sp§jan§ aj s vysokou mierou korupcie a klientelizmu. Na druhej strane z§kona stoja org§ny ļinn® 
v trestnom konan² a s¼dy, ktor® okrem d¹kazn®ho bremena, musia uniesŠ aj bremeno spoļ²vaj¼ce 
v n§roļnom vyġetrovan² a dokazovan² ekonomickej trestnej ļinnosti. Ekonomick§ kriminalita si 
vyģaduje eduk§ciu org§nov ļinnĨch v trestnom konan² a s¼dov nielen v oblasti trestn®ho pr§va, ale 
rovnako aj oblastiach finanļn®ho a obchodn®ho pr§va. Tu moģno pociŠovaŠ nerovnov§hu medzi 
p§chateŎom a org§nmi ļinnĨmi v trestnom konan². P§chateŎ motivovanĨ vidinou zisku vyuģ²va r¹zne 
n§stroje na zastretie protipr§vnej ļinnosti a org§ny ļinn® v trestnom konan² nie s¼ person§lne, a to 
ani po kvantitat²vnej ani kvalitat²vnej str§nke, vybaven® na to, aby ¼speġne odst²hali tak®to 
protipr§vne konanie a vyvodili zodpovednosŠ voļi p§chateŎovi. Identifik§cia a rieġenie person§lneho 
probl®mu vġak pri elimin§cii ekonomickej kriminality nemus² staļiŠ. Vhodn® je prehodnotiŠ aj 
jednotliv® pr§vne n§stroje urļen® na elimin§ciu ekonomickej kriminality. Za jeden z takĨchto 
n§strojov je povaģovanĨ aj inġtit¼t trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b. 

CieŎom autora pr²spevku je analyzovaŠ podmienky vyvodzovania trestnej zodpovednosti 
pr§vnickĨch os¹b podŎa n§vrhu ZTZPO, pouk§zaŠ na nedostatky n§vrhu ZTZPO a navrhn¼Š ¼pravu 
de lege ferenda niektorĨch podmienok vyvodzovania trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b. 

 
2 TRESTNĆ ZODPOVEDNOSş PRĆVNICKħCH OSĎB ï EFEKTĉVNY NĆSTROJ 

(NIELEN) PROTI EKONOMICKEJ KRIMINALITE? 

Inġpir§cia n§vrhu ZTZPO ļeskĨm ZTOPO moģno hodnotiŠ na prvĨ pohŎad ako nerozumn® 
preberanie pr§vnej ¼pravy, no vzhŎadom na spoloļn¼ hist·riu a podobnosŠ pr§vnych ¼prav, je to 
pochopiteŎn® a nejde v¹bec o ojedinelĨ jav. Za najvªļġie pozit²vum moģno pokladaŠ ļas. Ļas, ktorĨ 
uplynul odo dŔa, od kedy je ZTOPO ¼ļinnĨ. ZTOPO je ¼ļinnĨ uģ ġtvrtĨm rokom a ļo do poļtu 
vznesenĨch obvinen² voļi konkr®tnym pr§vnickĨm osob§m sledujeme n§rast od roku 2012 (19 
vznesenĨch obvinen²), strojn§soben²m poļtu vznesenĨch obvinen² za rok 2013 (61 vznesenĨch 
obvinen²), priļom za prv® ġtyri mesiace roku 2014 bol takmer dorovnanĨ poļet vznesenĨch obvinen² 
z predoġl®ho roka (59 vznesenĨch obvinen²).

3
 Nie je moģn® tvrdiŠ, ģe uv§dzanĨ n§rast poļtu 

vznesenĨch obvinen² bude rovnakĨm tempom naŅalej st¼paŠ. Ļo vġak dedukovaŠ m¹ģeme, je 
schopnosŠ ļeskĨch org§nov ļinnĨch v trestnom konan² a s¼dov zģiŠ sa s novou pr§vnou ¼pravou 
a preniesŠ ju do aplikaļnej roviny. Tento fakt je v ostrom protiklade s prevaģne odmietavĨm 
postojom pr§vnej vedy, ktorĨ argumentuje neprekonateŎnĨmi rozdielmi medzi trestnou 
zodpovednosŠou pr§vnickĨch os¹b, ako inġtit¼tu angloamerick®ho pr§vneho syst®mu, a z§kladnĨmi 
z§sadami kontinent§lneho pr§vneho syst®mu. V porovnan² s ¼ļinnou slovenskou ¼pravou nepravej 
trestnej zodpovednosti, ktor§ sa stretla s nulovĨm vyuģit²m, aspoŔ nejde o obsolentn¼ pr§vnu 
¼pravu. Ġtatistick® ukazovatele samy o sebe nemaj¼ dostatoļn¼ argumentaļn¼ silu, avġak ich 
podpornĨ charakter je prijateŎnĨ a budeme ich vyuģ²vaŠ Ņalej v texte pri analĨze podmienok 
vyvodenia trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b podŎa n§vrhu ZTZPO. Pr§ve dan§ analĨza n§m 
m¹ģe napovedaŠ ļi bude n§vrh ZTZPO ¼ļinnĨm a efekt²vnym pr§vnym n§strojom na elimin§ciu 
alebo aspoŔ potlaļenie ekonomickej kriminality, alebo sa stane Ņalġou obsolentnou pr§vnou 
¼pravou ¼ļelovo vykonġtruovanou z d¹vodu zdanliv®ho plnenia medzin§rodnĨch z§vªzkov.  
 
2.1 Podmienky vyvodzovania trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b 

Polemika trestnopr§vnej te·rie ohŎadom vhodnosti a pouģiteŎnosti inġtit¼tu trestnej 
zodpovednosti pr§vnickej osoby v kontinent§lnom pr§vnom syst®me, najmª s akcentom na z§sadu 
individu§lnej trestnej zodpovednosti, s²ce neut²cha, no je pomerne vyļerp§vaj¼co analyzovan§, 
okrem in®ho aj v zborn²ku z predch§dzaj¼ceho Bratislavsk®ho pr§vnick®ho f·ra, preto si dovol²m 
dan® ¼vahy pragmaticky preskoļiŠ a analyzovaŠ priamo podmienky vyvodenia trestnej 
zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b. Aby bola pr§vnick§ osoba zodpovedn§ za trestnĨ ļin, mus² byŠ 
kumulat²vne naplnenĨch 5 podmienok, a to: 

- sp§chanie trestn®ho ļinu uveden®ho v taxat²vnom vĨpoļte v Ä 3 n§vrhu ZTZPO ; 

                                                 
2
 Napr. vyuģ²vanie schr§nkovĨch firiem ļi bielych kon².  

3
 GřIVNA, T. Dva a pŢl roku ¼ļinnosti z§kona o trestn² odpovŊdnosti pr§vnickĨch osob Dostupn® 

[online 25.10.2015]: http://www.parlamentnilisty.cz/arena/nazory-a-petice/Tomas-Grivna-Dva-a-pul-
roku-ucinnosti-zakona-o-trestni-odpovednosti-pravnickych-osob-325194 . 

http://www.parlamentnilisty.cz/arena/nazory-a-petice/Tomas-Grivna-Dva-a-pul-roku-ucinnosti-zakona-o-trestni-odpovednosti-pravnickych-osob-325194
http://www.parlamentnilisty.cz/arena/nazory-a-petice/Tomas-Grivna-Dva-a-pul-roku-ucinnosti-zakona-o-trestni-odpovednosti-pravnickych-osob-325194
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- ktor®ho sa dopustila fyzick§ osoba v konkr®tnom z§konnom poģadovanom postaven² 
v r§mci pr§vnickej osoby uvedenom v Ä 4 ods.1 n§vrhu ZTZPO; 
- ktorĨ bol sp§chanĨ v z§ujme, v mene, v r§mci ļinnosti, alebo prostredn²ctvom pr§vnickej 
osoby; 
- jeho sp§chanie sa pr§vnickej osobe priļ²ta podŎa Ä 4 ods. 2 n§vrhu ZTZPO; 
- a ned¹jde k uplatneniu materi§lneho korekt²vu podŎa Ä 4 ods. 3 ZTZPO. 
 

2.1.1 Taxat²vny vĨpoļet trestnĨch ļinov 

Z hŎadiska pr²stupu vymedzenia vecnej p¹sobnosti je moģn® pouģiŠ r¹zne pr²stupy k urļeniu 
okruhu trestnĨch ļinov, za ktor® m¹ģu zodpovedaŠ pr§vnick® osoby.

4
 V legislat²vnom procese 

prich§dzali do ¼vahy dva varianty. 
PrvĨ variant, po ktorom siahol aj z§konodarca, bol taxat²vny vĨpoļet vybran®ho okruhu 

trestnĨch ļinov z osobitnej ļasti z§kona ļ. 300/2005 Z.z. TrestnĨ z§kon v znen² neskorġ²ch 
predpisov(Ņalej len ĂTrestnĨ z§konñ), priļom vo vĨbere akcentovali najmª tie trestn® ļiny, pri ktorĨch 
vyvodenie zodpovednosti voļi pr§vnickĨm osob§m za protipr§vne konanie vyģadovali 
medzin§rodn® z§vªzky. VĨsledkom tohto pr²stupu je z¼ģenie, de facto okresanie taxat²vneho 
vĨpoļtu z p¹vodn®ho n§vrhu 107 trestnĨch ļinov na s¼ļasnĨch 49 podŎa Ä 3 n§vrhu ZTZPO. 
Priļom posledn® reġtrikt²vne ¼pravy sa tĨkali najmª vybranĨch trestnĨch ļinov zo ġtvrtej a piatej 
hlavy osobitnej ļasti Trestn®ho z§kona, t.j. oblasŠ majetkovĨch a hospod§rskych trestnĨch ļinov.  

Na tomto mieste si pom¹ģeme Ņalġ²mi ġtatistickĨmi ¼dajmi z Ļeskej republiky. 
V spom²nanom ġtvorroļnom obdob² ¼ļinnosti ZTOPO bolo zisten®, ģe najļastejġie bola 
vyvodzovan§ trestnopr§vna zodpovednosŠ voļi pr§vnickĨm osob§m za trestn® ļiny z oblasti 
hospod§rskych a majetkovĨch trestnĨch ļinov.

5
 V n§vrhu ZTZPO n§jdeme z uv§dzanĨch hl§v len 

17 trestnĨch ļinov, ktorĨch zaradenie do taxat²vneho vĨpoļtu trestnĨch ļinov podnietili 
medzin§rodn® z§vªzky. Nebude teda prekvapuj¼ce konġtatovanie, ktor® vyvracia tvrdenie, ģe 
v pr²pade prijatia s¼ļasn®ho n§vrhu ZTZPO nebude m¹cŠ byŠ inġtit¼t trestnej zodpovednosti 
pr§vnickĨch os¹b vyhodnotenĨ ako efekt²vny n§stroj na elimin§ciu ekonomickej kriminality. 

DruhĨ variant by spoļ²val vo vymedzen² rozsahu trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b 
tak, ģe sa bude vzŠahovaŠ na vġetky trestn® ļiny uveden® v osobitnej ļasti Trestn®ho z§kona, ak 
nie je ich sp§chanie pr§vnickou osobou vyl¼ļen® povahou zvaģovan®ho trestn®ho ļinu. Na prvĨ 
pohŎad tak®to ġirok® nastavenie nie je v s¼lade s dekriminaliz§ciou a depenaliz§ciou v trestnom 
pr§ve. Rovnako nutnosŠ v kaģdom jednom pr²pade zvaģovaŠ ļi bude moģno vyvodiŠ trestn¼ 
zodpovednosŠ voļi pr§vnickej osobe vzhŎadom na povahu toho ktor®ho trestn®ho ļinu je v pr²krom 
rozpore s poģiadavkou predv²dateŎnosti pr§va a pr§vnej istoty. V danom pr²pade by sme znova 
narazili aj na person§lny probl®m org§nov ļinnĨch v trestnom konan² a s¼dov, tak po str§nke 
kvalitat²vnej, kde by bola potrebn§ eduk§cia v danej problematike, rovnako aj po str§nke 
kvantitat²vnej, ktor§ je poddimenzovan§ uģ v s¼ļasnosti, bez pravej trestnej zodpovednosti 
pr§vnickĨch os¹b. VĨhodou by bola jednoduchosŠ a st§losŠ takejto ¼pravy, keŅģe by nebolo nutn® 
prij²maŠ noveliz§cie v z§vislosti od novĨch medzin§rodnĨch z§vªzkov, alebo spoloļenskej situ§cie 
predstavuj¼cej materi§lny prameŔ pr§va. Tento argument nie je len hypotetickĨm ¼ļelovĨm 
tvrden²m, keŅģe predmetnou ot§zkou noveliz§cie ZTOPO v kontexte rozġirovania taxat²vneho 
vĨpoļtu trestnĨch ļinov sa v s¼ļasnosti zaoberaj¼ v Ļeskej republike, ktor§ je zdrojom inġpir§cie 
slovensk®ho n§vrhu ZTZPO. 

                                                 
4
 Okrem Ņalej uvedenĨch aj taxat²vny vĨpoļet trestnĨch ļinov doplnenĨ o Ņalġie zvl§ġtne skutkov® 

podstaty a trestn® ļiny obmedzen® druhovo. K tomu pozri ĠĆMAL, Pavel. Trestn² odpovŊdnost 
pr§vnickĨch osob. Koment§r. Praha: C. H. Beck, 2013. s. 146. 
5
 1. TrestnĨ ļin neodveden² danŊ, pojistn®ho na soci§ln² zabezpeļen² a podobn® povinn® platby, 2. 
TrestnĨ ļin podvodu, 3. Trestn® ļiny zkr§cen² danŊ, poplatku a podobn® povinn® platby, zkreslov§n² 
¼dajŢ o stavu hospodaŚen² a jmŊn², sjedn§n² vĨhody pŚi zad§n² veŚejn® zak§zky, pŚi veŚejn® soutŊģi 
a veŚejn® draģbŊ a poruġen² autorsk®ho pr§va, pr§v souvisej²c²ch s pr§vem autorskĨm a pr§v 
k datab§zi, 4. TrestnĨ ļin ¼vŊrov®ho podvodu, soubŊh trestn®ho ļinu dotaļn²ho podvodu a 
trestn®ho ļinu poġkozen² finanļn²ch z§jmŢ Evropsk® unie a trestnĨ ļin neopr§vnŊn®ho nakl§d§n² 
s odpady. Bliģġie pozri TIBITANZLOVĆ, A. Z§kon o trestn² odpovŊdnosti pr§vnickĨch osob a Ś²zen² 
proti nim: pohled na sankcionov§n² pr§vnickĨch osob v praxi ļeskĨch soudŢ. Dostupn® [online 
25.10.2015]: http://www.epravo.cz/top/clanky/zakon-o-trestni-odpovednosti-pravnickych-osob-a-
rizeni-proti-nim-pohled-na-sankcionovani-pravnickych-osob-v-praxi-ceskych-soudu-98726.html . 

http://www.epravo.cz/top/clanky/zakon-o-trestni-odpovednosti-pravnickych-osob-a-rizeni-proti-nim-pohled-na-sankcionovani-pravnickych-osob-v-praxi-ceskych-soudu-98726.html
http://www.epravo.cz/top/clanky/zakon-o-trestni-odpovednosti-pravnickych-osob-a-rizeni-proti-nim-pohled-na-sankcionovani-pravnickych-osob-v-praxi-ceskych-soudu-98726.html
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Z§konodarca by si tak mal poloģiŠ element§rnu ot§zku, a s²ce akĨ je cieŎ prij²mania trestnej 
zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b. Ak je odpoveŅou plnenie medzin§rodnĨch z§vªzkov, tak 
o ¼spechu rieġenia tohto z§vªzku pripravovanĨm n§vrhom ZTZPO rozhodne najbliģġia hodnotiaca 
spr§va Pracovnej skupiny OECD pre ¼platk§rstvo v medzin§rodnĨch obchodnĨch transakci§ch. Ak 
je vġak odpoveŅou snaha vytvoriŠ n§stroj na efekt²vny boj s ekonomickou kriminalitou, je potrebn® 
zv§ģiŠ rozġ²renie okruhu trestnĨch ļinov oproti s¼ļasn®mu n§vrhu ZTZPO. Potom by bolo na 
Ņalġom zv§ģen² ako rieġiŠ vytĨkan¼ pr²liġn¼ pr²snosŠ vyvodzovania trestnej zodpovednosti 
pr§vnickĨch os¹b za celĨ vĨpoļet trestnĨch ļinov obsiahnutĨ v osobitnej ļasti Trestn®ho z§kona. 
DanĨ priestor na regul§ciu moģno hŎadaŠ v materi§lnej korekcii priļ²tateŎnosti trestn®ho ļinu 
pr§vnickej osobe, a to prostredn²ctvom liberaļnĨch d¹vodov. 

 
2.1.2 Priļ²tateŎnosŠ trestn®ho ļinu pr§vnickej osobe 

Najproblematickejġ²m a najkritizovanejġ²m bodom vyvodzovania trestnej zodpovednosti 
pr§vnickĨch os¹b je samotn§ povaha pr§vnickej osoby, ktor§ predstavuje pr§vnu fikciu ļi 
konġtrukciu, ktor§ ako celok nem§ vlastn¼ v¹Ŏu, nem¹ģe podŎa nej konaŠ a prejavovaŠ ju navonok, 
ļo je v priamom rozpore so z§sadou zodpovednosti zo zavinenie.

6
 OdpoveŅou na uveden¼ z§sadn¼ 

n§mietku je pr§ve koncept priļ²tateŎnosti trestn®ho ļinu pr§vnickej osobe. 
ĂPr§vnick® osoby s¼ re§lne sp¹sobil® konaŠ, a to tak ako v s¼lade s pr²kazom pr§vnej normy, 

tak aj v rozpore s n²m. Pritom z toho, ģe za pr§vnick¼ osobu konaj¼ vģdy fyzick® osoby nie je moģn® 
odvodiŠ, ģe by tĨm bola vyl¼ļen§ sp¹sobilosŠ pr§vnickĨch os¹b za zavinen® konania, pretoģe podŎa 
sociologickĨch vĨskumov maj¼ pr§vnick® osoby ako kolekt²vy os¹b odliġn¼ v¹Ŏu od v¹le os¹b, ktor® 
ju tvoria, ļo pr§vo vo vzŠahu k pr§vnickĨm osob§m vġeobecne uzn§va.ñ

7
 

Zavinen® konania fyzickĨch os¹b sa v zmysle priļitateŎnosti trestn®ho ļinu priļ²taj¼ 
pr§vnickej osobe na z§klade fungovania, resp. zanedbania tzv. rizikov®ho managementu (tzv. 
compliance management). Tak®to nezvl§dnutie rizikov®ho managementu sa prejav² priamo 

protipr§vnym konan²m vo veden² pr§vnickej osoby alebo chybnĨm zvl§dnutia zvĨġen®ho rizika, 
ktor® vyplĨva z prev§dzkovania podniku. 

Pr§vnickej osobe je moģn® priļ²taŠ sp§chanie trestn®ho ļinu na z§klade konania dvoch 
skup²n fyzickĨch os¹b s urļitĨm postaven²m v r§mci pr§vnickej osoby. Prv§ skupina zahŘŔa fyzick® 
osoby s urļitĨm druhom rozhodovacej alebo kontrolnej pr§vomoci (osoby vymedzen® v Ä 4 ods. 1 
p²sm. a) ï c) n§vrhu ZTZPO) a druhou skupinou s¼ zamestnanci, alebo osoby v obdobnom 
postaven² (osoby vymedzen® v Ä 4 ods. 1 p²sm. d) n§vrhu ZTZPO). Z§roveŔ je potrebn® naplniŠ 
podmienku aby trestnĨ ļin bol sp§chanĨ vyġġie uvedenĨmi fyzickĨmi osobami buŅ v z§ujme 
pr§vnickej osoby, alebo v jej mene, alebo v r§mci jej ļinnosti, alebo prostredn²ctvom nej. 

Pri druhej skupine os¹b, zamestnancoch, bude pr§vnick§ osoba trestnopr§vne zodpovedn§ 
len za naplnenia Ņalġej alternat²vne formulovanej podmienky. Zamestnanec mus² trestnĨ ļin 
sp§chaŠ svoj²m konan²m na z§klade rozhodnutia, schv§lenia alebo pokynu prvej skupiny os¹b, 
alebo preto, ģe org§n pr§vnickej osoby alebo osoba z prvej skupiny os¹b nesplnili z§konom uloģen® 
povinnosti v r§mci dohŎadu a kontroly nad ļinnosŠou zamestnancov, alebo nevykonali nevyhnutn® 
opatrenia na zamedzenie alebo odvr§tenie n§sledkov trestn®ho ļinu. Tak§to konġtrukcia 
priļ²tateŎnosti trestn®ho ļinu pr§vnickej osobe obsahuje prevent²vny prvok, ktor®ho vyjadrenie 
spoļ²va v uloģen² povinnosti prvej skupine os¹b (osoby s urļitĨm druhom rozhodovacej alebo 
kontrolnej pr§vomoci), aby s n§leģitĨm poznan²m reġpektovali pr§vne predpisy, aby si kaģd® svoje 
rozhodnutie vopred zv§ģili a aby boli viac obozretn² vo svojom konan² smerom k zamestnancom.

8
 

DanĨ prevent²vny prvok m§ byŠ premietnutĨ vo funguj¼com rizikovom managemente spoloļnosti 
a jeho riadne fungovanie umoģŔuje liber§ciu pr§vnickej osoby od priļ²tania trestn®ho ļinu jej 
zamestnanca. 

V tomto bode prest§va n§vrh o ZTZPO kop²rovaŠ ļesk¼ pr§vnu ¼pravu ZTOPO a formuluje 
eġte Ņalġiu moģnosŠ liber§cie pr§vnickej osoby, ktor§ m§ podobu materi§lneho korekt²vu. 
Podmienka funguj¼ceho rizikov®ho managementu je problematick§ nielen v ot§zke jeho kontroly, no 

                                                 
6
 TURAYOVĆ, Yvetta, TOBIĆĠOVĆ, LĨdia a kol. Trestn§ zodpovednosŠ pr§vnickĨch os¹b : 
medzin§rodn® a eur·pske aspekty, pr§vno-teoretick® vĨchodisk§. 1. Vydanie. Bratislava : Univerzita 
Komensk®ho v Bratislave, Pr§vnick§ fakulta, 2014. s. 122. 
7
 Tamģe s. 123. 

8
 BOHUSLAV, L. Trestn² odpovŊdnost pr§vnickĨch osob. s. 132. Dostupn® [online 25.10.2015]: 
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najmª v ot§zke jeho nastavenia. Neexistuje ģiadny normat²vny ani inĨ dokument, ktorĨ by urļoval 
ako si nastaviŠ rizikovĨ management tak, aby boli splnen® vġetky povinnosti pr§vnickej osoby 
v r§mci dohŎadu a kontroly.

9
 Pr§vnick§ osoba sa podŎa Ä 4 ods. 3 n§vrhu ZTZPO m¹ģe liberovaŠ aj 

v pr²pade nepatrn®ho zlyhania jej rizikov®ho managementu. Pr§vnickej osobe sa tak nepriļ²ta 
trestnĨ ļin sp§chanĨ jej zamestnancom pr§vnickej osoby ak vzhŎadom na predmet ļinnosti 
pr§vnickej osoby, sp¹sob sp§chania trestn®ho ļinu, jeho n§sledky a okolnosti, za ktorĨch bol trestnĨ 
ļin sp§chanĨ, je vĨznam nesplnenia z§konom uloģenĨch povinnost² v r§mci dohŎadu a kontroly nad 
ļinnosŠou zamestnancov zo strany prvej skupiny os¹b (osoby s urļitĨm druhom rozhodovacej alebo 
kontrolnej pr§vomoci) nepatrnĨ. Tento liberaļnĨ d¹vod do istej miery koriguje nedostatok presn®ho 
vymedzenia z§konnĨch povinnost² v r§mci dohŎadu a kontroly, ktor® mus² pr§vnick§ osoba do 
svojich person§lnych zamestnaneckĨch ġtrukt¼r aplikovaŠ. 

Pri prvej skupine os¹b, zahŘŔaj¼cich fyzick® osoby s urļitĨm druhom rozhodovacej alebo 
kontrolnej pr§vomoci, sa uģ neuplatŔuje prevent²vny prvok, ale ide de facto o smerovanie 

k objekt²vnej zodpovednosti. Konanie os¹b s rozhodovacou a kontrolnou pr§vomocou je 
povaģovan® za vlastn® konanie pr§vnickej osoby a od tohto (protipr§vneho) konania sa nem¹ģe 
pr§vnick§ osoba oslobodiŠ. Fyzick§ osoba v takomto postaven² neprejavuje svoju v¹Ŏu, ale v¹Ŏu 
pr§vnickej osoby.

10
 

 
2.2 LiberaļnĨ d¹vod ï n§stroj spravodlivosti? 

Vyġġie uv§dzanĨ vĨklad priļ²tateŎnosti trestnĨch ļinov os¹b s rozhodovacou a kontrolnou 
pr§vomocou pr§vnickej osobe vyvol§va predstavu o objekt²vnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b za 
konanie svojich org§nov. Je nutn® prehodnotiŠ vyvodzovanie trestnej zodpovednosti voļi pr§vnickej 
osobe v pr²padoch posudzovania excesov konaj¼cich os¹b, kedy je potrebn® uplatniŠ z§sadu, ģe 
pokiaŎ bol ļin v z§sade sp§chanĨ proti z§ujmom pr§vnickej osoby

11
, alebo na jej ¼kor, nemoģno 

vyvodzovaŠ trestn¼ zodpovednosŠ voļi de facto poġkodenej pr§vnickej osobe a bude vyvoden§ 

trestn§ zodpovednosŠ len voļi konaj¼cej fyzickej osobe. Je teda na zv§ģen² kedy bude excesn® 
konanie os¹b s rozhodovacou a kontrolnou pr§vomocou re§lne v neprospech pr§vnickej osoby. 
Ġ§mal uv§dza, ģe ak by aj exces konaj¼cej fyzickej osoby bol v koneļnom d¹sledku v prospech 
pr§vnickej osoby, bolo by vhodn® obmedziŠ trestn¼ zodpovednosŠ len na konaj¼cu fyzick¼ osobu, ak 
by sa pr§vnick§ osoba na konan² fyzickej osoby v ģiadnom smere nepodieŎala a ani sa s n²m 
n§sledne nestotoģnila.

12
 Na akĨch krit®ri§ch vġak postaviŠ piliere liberaļn®ho d¹vodu tak, aby nebol 

pr§vnickou osobou zneuģiteŎnĨ? 
Pok¼sme sa si moģnĨ exces v konan² fyzickej osoby s rozhodovacou pr§vomocou ilustrovaŠ. 

V spoloļnosti s ruļen²m obmedzenĨm s¼ dvaja bratia konateŎmi, priļom kaģdĨ z nich je opr§vnenĨ 
konaŠ v mene spoloļnosti samostatne. SpoloļnosŠ m§ dobr® meno vybudovan® na dlhoroļnĨch 
¼spechoch a dobrej povesti. Bratia si d¹veruj¼ a nemaj¼ potrebu zmeniŠ svoje samostatn® 
opr§vnenie konaŠ v mene spoloļnosti. Jedn®ho dŔa sa brat dozvie, ģe jeho druhĨ brat m§ milostnĨ 
pomer s jeho manģelkou. Toho veŎmi nahnev§ a rozhodne sa to bratovi vr§tiŠ. KeŅģe vie, ģe bratovi 
najviac z§leģ² na dobrom mene ich spoloļnosti, napl§nuje jej zdiskreditovanie. V z¼ļtovacou obdob² 
¼myselne nezaplat² splatn¼ daŔ z pr²jmu spoloļnosti vo vĨġke 50.000,- ú, ļ²m sa dopust² trestn®ho 
ļinu nezaplatenia dane a poistn®ho. N§sledne pod§ trestn® ozn§menia na brata, ktorĨ keŅģe mal 
na starosti ¼ļtovn²ctvo, mal sp§chaŠ danĨ trestnĨ ļin. Nakoniec org§ny ļinn® v trestnom konan² 
odhalia pravdu. Avġak, okrem brata, ktorĨ sa chcel pomstiŠ svojmu s¼rodencovi za rom§nik s jeho 
manģelkou bude trestn§ zodpovednosŠ vyvoden§ aj voļi spoloļnosti, keŅģe trestnĨ ļin bol 
sp§chanĨ v jej mene a bol sp§chanĨ ġtatut§rnym org§nom pr§vnickej osoby, ļ²m boli naplnen® 
podmienky priļ²tateŎnosti trestn®ho ļinu pr§vnickej osobe. Na prvĨ pohŎad je zrejm®, ģe v takejto 

                                                 
9
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situ§cii nie je spravodliv® vyvodzovaŠ trestn¼ zodpovednosŠ aj voļi pr§vnickej osobe, avġak org§ny 
ļinn® v trestnom konan² by nemali na vĨber. Preto povaģujeme za nutn® uvaģovaŠ Ņalej o potrebe 
zavedenia liberaļn®ho d¹vodu pre pr§vnick® osoby, ktorĨm sa priļ²tava trestnĨ ļin sp§chanĨ 
osobou s rozhodovacou a kontrolnou pr§vomocou. 

Ad absurdum situ§cia by nastala, ak by vyġġie uvedenĨ pr²beh cel® bola len vykreslen§ 

ñb§jkañ na oslobodenie sa od trestnej zodpovednosti pr§vnickej osoby. R§tajme s eventualitou, ģe 
by pr§vna ¼prava n§vrhu ZTZPO obsahovala liberaļnĨ d¹vod pre pr§vnick® osoby, ktor®ho 
aplik§ciou sa nepriļ²ta trestnĨ ļin sp§chanĨ osobou s rozhodovacou a kontrolnou pr§vomocou. 
Bratia by sa v spoloļnosti rozhodli skr§tiŠ si daŔ. Spoliehali by sa, ģe sa na to nepr²de. BohuģiaŎ, ich 
protipr§vne konanie by bolo odhalen® daŔovou kobrou. Jeden brat by nahovoril druh®ho, nech 
vezme cel¼ zodpovednosŠ na seba ako exces ġtatut§rneho org§nu, ktor®ho d¹vodom by bola 
vymyslen§ b§jka o milostnom vzŠahu s jeho manģelkou. Brat by argumentoval tĨm, ģe aj tak voļi 
nemu ako fyzickej osobe bude vyvoden§ trestn§ zodpovednosŠ, tak nech do toho nezatiahnu aj ich 
spoloļnosŠ s dobrou povesŠou. DruhĨ brat sa nakoniec po pr²sŎube ġtedrej finanļnej ponuky nech§ 
prehovoriŠ a vezme to cel® na seba. Voļi spoloļnosti ako pr§vnickej osobe nebude vyvoden§ 
trestn§ zodpovednosŠ, keŅģe sa aplikoval liberaļnĨ d¹vod. 

Kaģd§ z uvedenĨch situ§ci² vyobrazuje ¼skalia pri rozhodovan² sa o zaveden² alebo o 
nezaveden² liberaļn®ho d¹vodu pre pr§vnick® osoby, ktor®ho aplik§ciou sa nepriļ²ta trestnĨ ļin 
sp§chanĨ osobou s rozhodovacou a kontrolnou pr§vomocou. Na strane za zavedenie liberaļn®ho 
d¹vodu stoj² argument, ģe s¼ļasnĨ n§vrh ZTZPO sa pri priļ²tan² trestn®ho ļinu pr§vnickej osobe 
sp§chan®ho osobou s rozhodovacou a kontrolnou pr§vomocou bl²ģi k ne¼merne pr²snej a trestnĨm 
pr§vom neakceptovateŎnej objekt²vnej zodpovednosti. Na strane druhej stoja obavy, ģe pri zaveden² 
liberaļn®ho d¹vodu m¹ģe doch§dzaŠ k jeho zneuģ²vaniu. Osobne sme presvedļen², ģe je potrebn® 
aj naŅalej uvaģovaŠ o zaveden² liberaļn®ho d¹vodu pre pr§vnick® osoby, ktor®ho aplik§ciou sa 
pr§vnickej osobe nepriļ²ta trestnĨ ļin sp§chanĨ osobou s rozhodovacou a kontrolnou pr§vomocou, 
to vġak len za podmienky ļo najvªļġej preciz§cie tohto liberaļn®ho d¹vodu, tak aby bolo zabr§nen® 
jeho zneuģ²vaniu. 
 
 
3 ZĆVER 

Dovol²me si tvrdiŠ, ģe vzhŎadom na vyġġie uv§dzan®, je odpoveŅ na nami nastolen¼ ot§zku 
v n§zve pr²spevku negat²vna. Inġtit¼t trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b, tak ako je nastaven§ 
jeho pr§vna ¼prava v n§vrhu ZTZPO, nebude efekt²vnym n§strojom v boji proti ekonomickej 
kriminalite. Rekapitul§cia d¹vodov negat²vnej odpovede n§m jasne poukazuje na dva hlavn® 
probl®my, ktorĨch vyrieġenie m¹ģe prispieŠ k zefekt²vneniu inġtit¼tu trestnopr§vnej zodpovednosti 
pr§vnickĨch os¹b. 

PrvĨm probl®mom je ¼zky taxat²vny vĨpoļet trestnĨch ļinov, za ktorĨ m¹ģe zodpovedaŠ 
pr§vnick§ osoba. Rozsah tohto vĨpoļtu je determinovanĨ medzin§rodnĨmi z§vªzkami, ļo jasne 
hovor² o zjavnej nev¹li z§konodarcu v¹bec zakotviŠ trestn¼ zodpovednosŠ do slovensk®ho pr§vneho 
poriadku. D¹vody takejto nev¹le z§konodarcu m¹ģu byŠ r¹zne, ļi uģ ide o korpor§tne lobby 
pr§vnickĨch os¹b ob§vaj¼cich sa vlastnej trestnopr§vnej zodpovednosti, alebo obava z preŠaģenia 
org§nov ļinnĨch v trestnom konan² a s¼dov. Ide o  irelevantn® d¹vody, pretoģe obava pr§vnickĨch 
os¹b z vlastnej trestnopr§vnej zodpovednosti je alibistickĨ prejav neochoty konaŠ v s¼lade 
s pr§vom. N§rast preŠaģenia org§nov ļinnĨch v trestnom konan² a s¼dov, je vzhŎadom na s¼ļasn¼ 
situ§ciu a ġtatistick® ukazovatele z okolitĨch kraj²n, poļ²taj¼cich trestn® konania proti pr§vnickĨm 
osob§m na desiatky konan² roļne, zanedbateŎnĨ. Samozrejme, urļit® posilnenie person§lneho 
substr§tu, ļi uģ formou nutnej eduk§cie alebo rozġirovan²m jeho radov, je nutn®. Predpoklad§me 
vġak, ģe n§klady na riadne fungovanie person§lneho apar§tu by boli neporovnateŎne menġie oproti 
vĨnosom, ktor® by sme mohli oļak§vaŠ len uplatnen²m prevent²vneho ¼ļinku, alebo uģ priamym 
vyvoden²m trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b napr. pri daŔovej kriminalite. 

 De lege ferenda by mohlo byŠ vymedzenie rozsahu trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b 
nastaven® tak, ģe sa bude vzŠahovaŠ na vġetky trestn® ļiny uveden® v osobitnej ļasti Trestn®ho 
z§kona, ak nie je ich sp§chanie pr§vnickou osobou vyl¼ļen® povahou zvaģovan®ho trestn®ho ļinu. 
Tak®to nastavenie je odbornou verejnosŠou ch§pan® ako neprimerane pr²sne. S touto n§mietkou 
s¼hlas²me. Preto je potrebn® zameraŠ sa na rieġenie druh®ho probl®mu, ktorĨm je absencia 
liberaļn®ho d¹vodu pri priļ²tateŎnosti trestnĨch ļinov os¹b s rozhodovacou a kontrolnou 
pr§vomocou pr§vnickej osobe. PodŎa s¼ļasn®ho n§vrhu ZTZPO pr§vnick§ osoba zodpoved§ za 
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trestn® ļiny sp§chan® jej org§nmi v jej z§ujme, v jej mene, v r§mci jej ļinnosti, alebo jej 
prostredn²ctvom, bez moģnosti liber§cie. Pri moģnĨch excesoch ļlenov org§nov pr§vnickej osoby, 
by nebolo spravodliv® vyvodzovaŠ trestn¼ zodpovednosŠ aj voļi pr§vnickej osobe. Potreba 
zakotvenia liberaļn®ho d¹vodu aj pre dan® pr²pady by bola zn§soben§ aj v pr²pade rozġ²renia 
okruhu trestnĨch ļinov, za ktor® m¹ģe pr§vnick§ osoba zodpovedaŠ na celĨ vĨpoļet uvedenĨ 
v osobitnej ļasti Trestn®ho z§kona. Ako vġak nastaviŠ liberaļnĨ d¹vod tak aby nebol zneuģ²vanĨ na 
vyhĨbanie sa trestnej zodpovednosti pr§vnickou osobou? Domnievame sa, ģe zakotvenie presnĨch 
krit®ri² priamo v pr§vnej ¼prave nie je dobre moģn®, tak ako pri liberaļnom d¹vode tĨkaj¼ceho sa 
priļ²tateŎnosti trestnĨch ļinov zamestnancov pr§vnickej osoby. Bolo by podŎa n§s vhodn® aby t¼to 
ot§zku vyrieġila aplikaļn§ prax s prihliadnut²m na zvl§ġtne okolnosti pr²padu excesov os¹b 
s riadiacou alebo kontrolnou pr§vomocou. S¼d by v danĨch pr²padoch musel zisŠovaŠ, ļi trestnĨ ļin 
bol re§lne sp§chanĨ v rozpore so z§ujmami pr§vnickej osoby a na jej ¼kor a ļi by exces v konan² 
os¹b s riadiacou alebo kontrolnou pr§vomocou bol proti politike pr§vnickej osoby a tak®to jednanie 
by bolo pre pr§vnick¼ osobu absol¼tne neobvykl®.
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 Ver²me, ģe ak d¹jde k ¼speġn®mu zakotveniu modelu trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch 
os¹b do slovensk®ho pr§vneho poriadku, nep¹jde o nemenn¼ dogmu. Naopak, je potrebn® aby sa 
pr§vna ¼prava Ņalej formovala a pr§vna veda vyrovn§vala s odliġnosŠou tohto inġtit¼tu typick®ho pre 
angloamerickĨ pr§vny syst®m. UrļitĨm vod²tkom m¹ģu byŠ aj pr§vne ¼pravy okolitĨch ġt§tov, nielen 
Ļeskej republiky, ktor® vytv§raj¼ priestor na legislat²vne rieġenia pren§ġaj¼ce pozornosŠ na 
ġtrukt¼ru a firemn¼ kult¼ru pr§vnickĨch os¹b. Na z§ver z§veru si dovol²me eġte jedno prirovnanie. 
Legislat²vna pasivita a neochota pri  zakotvovan² pravej trestnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b do 
slovensk®ho pr§vneho poriadku m¹ģe sp¹sobiŠ neaplikovateŎnosŠ takejto pr§vnej ¼pravy. 
Inkorpor§ciu dan®ho angloamerick®ho pr§vneho inġtit¼tu do kontinent§lneho pr§vneho syst®mu 
moģno prirovnaŠ k detskej hre so skladaļkou. Pri skladan² skladaļiek je potrebn§ urļit§ d§vka 
trpezlivosti, a to najmª v zloģitĨch momentoch. Z§konodarca a rovnako aj cel§ aplikaļn§ prax mus² 
byŠ pri zav§dzan² trestnopr§vnej zodpovednosti pr§vnickĨch os¹b trpezliv§, rovnako ako dieŠa pri 
skladan² n§roļnej skladaļky. Ak dieŠa v zloģitom momente nebude pri skladan² skladaļky trpezliv®, 
m¹ģu z toho vyplyn¼Š len dve situ§cie, a to ģe sa uģ so skladaļkou v¹bec nebude chcieŠ hraŠ, alebo 
sa mu pri pokuse o hranie sa s Ŕou skladaļka rozpadne. Paralela s trestnou zodpovednosŠou 
pr§vnickĨch os¹b spoļ²va vo fakte, ģe ak z§konodarca neprejav² trpezlivosŠ pri precizovan² pr§vnej 
¼pravy, pr§vna ¼prava bude nebude aplikaļnou praxou prijat§, alebo bude absol¼tne nefunkļn§. 
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